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B 533 Ortsumgehung Auerbach ,
Aufirag, Anlass

‘UVS - Vergleich weiterer Varianten

Auftrag, Anlass

Als Ergénzung zur UVS vom Séptember. 2009, welche 3 Varianten untersuchie (Var. ,Sud",
«Nord 1, Nord 2*), wurde im Jahr 2012 die Untersuchung von zwei weiteren Varianten (,Nord
3%, ,Nord 4") in Form einer stark vereinfachten Beurteilung ihrer Umweltauswirkungen

beauﬂragt.

Beschreibung der heuen Varianten ,,Nord 3“ und ,,Nord 4«

s Variante ,Sud"

Variante ,Nord 1"
=== V/ariante ,Nord 2"

=== \ariante ,Nord 3“

== == \/ariante ,Nord 4"

Abb. 1: Ubersicht mit Varianten (ohne MaRstab, Grundlage: Bayerisches
Landesvermessungsamt 2000) ;

Die Variante ,NORD 3“ schwenkt ca. 700 m sudlich Oberauerbach nach Nordwesten und
quert nach ca. 1500 m das Tal des Auerbachs (siehe auch Abb. 1). AnschlieRend veriguft sie
- ca. 700 m durch das Hiigelland nérdlich Oberauerbach bis zum Tal der Hengersberger Ohe.
Dieses quert sie 6stlich Godert auf einer Lange von ca. 430 m, um dann-in einem Waldgebiet
am Rand des schmalen Tals des Schachtengrabens zu verlaufen. Oberhalb bzw. 6stlich dieses
Tals trifft sie nach einer Strecke von ca. 300 m studwestlich Mapferding wieder auf die
bestehende Trasse der B 533. Insgesamt hat die Trasse eine L&nge von rd. 4090 m.

Die Variante ,NORD 4“ schwenkt erst ca. 100 m vor der Ortschaft Auerbach nach Norden,
quert dann den Auerbach und verlguft anschlieRend am Westrand des Tals der Hengersberger
Ohe, das &stlich Godert auf einer Lénge von ca. 430 m gequert wird (siehe auch Abb. 1). Dann
fihrt sie auf einer Strecke von ca. 200 m nordlich des Schachtengrabens entlang, um
schlieBlich die Trasse der Variante ,Nord 3“ zu erreichen, mit der sie im weiteren Verlauf
identisch ist. Insgesamt hat die Trasse eine Lénge von rd, 3640 m. T



B 533 Orisumgehung Auerbach ;
UVS - Vergleich weiterer Varianten : Auswirkungsprognose und Variantenvergleich

Auswirkungsprognhose und Variantenvergleich

UNTERSUCHUNGSRAHMEN

Auswirkungen der Trassen-Varianten auf die in der UVS (Sept. 2009) behandelten Schutzgter:
- durch Uberbauung

- durch Zerschneidung (z.B. Funktionsverluste, Barrierewirkungen)

- durch Veranderung der Gelandemorphologie und deren Folgen (z.B. Beeinflussung des
_ Gelandeklimas oder des Landschaftshildes)

- durch Emissionen/lmmissionen (z.B. Larm, Abgase/Luftschadstoffe).

VORGEHENSWEISE

Fir jede Trassen-Variante werden nachfolgend die zu erwarienden bau-, anlage- und betriebs-
bedingten Auswirkungen auf die in der UVS behandeiten Schutzgliter betrachtet. Fachliche
Basis dafir sind die im Rahmen der UVS (Sept. 2009) erhobenen, -schutzgutbezogenen
Grundlagen, die im Raum Oberauerbach erganzt wurden. Zur Beurteilung der betriebsbe-
dingten Auswirkungen werden Wirkzonen festgelegt.

FES;]'LEGUNG VON WIRKZONE-N :

Zur Darstellung und Beurteilung der Wirkfaktoren ,Emissionen von Luftschadstoffen” und ,Ver-
larmung” werden in der vorliegenden ,vereinfachten UVS" in schematischer Weise drei
Wirkzonen abgegrenzt, die pauschal Bereiche mit etwa gleicher Einwirkungsintensitit auf
die Schutzgiter beriicksichtigen und fir die mit zunehmender Entfernung von der Strafle
(Emissionsquelle) eine Abnahme der Einwirkungsintensitat angenommen wird. Die Wirkzonen
werden als einheitliche Ausbreitungsbénder beiderseits der Strale angenommen und
orientieren sich in ihrer Breite an Erfahrungswerten und an Werten zur L&rm- und
lufthygienischen Belastung. Die Vorgehensweise bei der Festlegung der Reichweiten der

Wirkzonen wird nachfolgend erlautert.

Die ,engere Wirkzone", in der die stdrksten Ladrm- und Schadstoffbelastungen zu erwarten sind, richtet
sich nach dem fiir die Larmvorsorge (gem. Verkehrsldrmschutzverordnung - 16. BimSchV) angegebenen
Grenzwert von 59 dB(A) fur die Larmbelastung allgemeiner Wohngebiete am Tage. Die hier angeseizte
Breite von 30 m orientiert sich an liberschl&gigen Berechnungen zum Ldrmemissionspegel nach RLS-80
" anhand der fir das Jahr 2025 prognostizierten DTV-Werte und des darin enthaltenen Lkw-Anteils*.

Die ,mittlere Wirkzone" basiert auf Erfahrungswerten aus zahlreichen Projekten und folgt der Reichweite
des ,lufthygienisch belasteten Bereiches” in Anlehnung an die Musterkarten des BMV (1995); sie wird mit
jeweils 175 m beiderseits der Strafle angesetzt. :

Die ,weitere Wirkzone" basiert auf Erfahrungswerten aus zahlreichen Projekten. Sie dient der
Visualisierung zu erwartender indirekter Wirkungen der Varianten auf die Schutzgtiter.

Es ergibt sich damit folgende Staffelung der Wirkzonen:
.engere Wirkzone": beiderseits 30 m
.mittlere Wirkzoneg": beiderseits 175 m
weitere Wirkzone": beiderseits 300 m

Die Aullengrenze der ,weiteren Wirkzone" begrenzt gleichzeitig das Gebiet innerhalb dessen
mogliche Auswirkungen der Trassen-Varianten auf die Schutzglter schwerpunktmagig
untersucht werden. Die Betroffenheit der Schutzgiter entsprechend ihrer Lage in den

Wirkzonen wird interpretiert.

* Neueren Berechnungen des Staatlichen Bauamts Passau zufolge nimmt die von einer Larmbelasiung
von mindestens 59 dB(A) betroffene Zone eine Breite von ca. 60 m ein. In der vorliegenden, ergédnzenden
veréinfachten UVS wurde die Breite von 30 m fir die engere Wirkzone dennoch beibehalten, weil damit die
Vergleichbarkeit mit den 2009 unitersuchten Varianten erhalten bleibt und sich an der Relation der
Ergebnisse zwischen den Varianten auch bei einem 60 m-Korridor nichts éndern wirde.
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UVS - Vergleich weiterer Varianten

Auswirkungsprognose und Variantenvergleich

ERMITTLUNG DER RISIKOSTUFEN

Je nach Bedeutung der schutzgutrelevanten Flachen und ihrer Lage innerhalb der Wirkzonen
wird von einem Beeintréchtigungsrisiko unterschiedlicher Intensitét ausgegangen. Es werden
drei Risikostufen unterschieden:

@@® sechrhohes Beeintréchtigungsrisiko

ee hohes Beeintrachtigungsrisiko
@ mittleres Beeintrachtigungsrisiko

Die Vorgehensweise bei der Ermittlung des Beeintréchtigungsrisikos wird nachfolgend erlzutert:

Schutzgut Mensch:

Beeintréchtigungsrisiko durch L&rm- und Schadstoffimmission
Wohngebaude in engerer Wirkzone 00 .
Wohngebzude in mittlerer Wirkzone 0
Wohngeb&ude in weiterer Wirkzone ®

‘Schutzgut Pflanzen, Tiere, Lebensriume:

Das Risiko der Beeintrachtigung von Lebensrdumen durch Lage innerhalb der Wirkzonen
hangt neben ihrer Bedeutung fiir den Arten- und Biotopschutz auch von ihrer Empfindlichkeit
gegenlber betriebsbedingten Stéreinflissen wie Verldrmung oder Schadstoffeintragen ab. Die
Risikostufen fir wertvolle Lebensraume werden daher wie folgt ermittelt. '

Beeintrachtigungsrisiko von Lebensraumen -
(Larm- und Schadstoffbelastung)

Bedeutung/Empfindlichkeit
sehr hoch hoch ~ mittel
engere Wirkzone 000 ) ©
mittlere Wirkzone oee 1 ©
weitere Wirkzone e o )

Der Wert zusammenhiéngender Landschaftseinheiten liegt in erster Linie in der Qualitat der
dort anzutreffenden Lebensrdume und des Entwickiungspotentials sowie der weitgehenden
Ungestortheit des Funktionsgeflechtes zwischen diesen Lebensrdumen und Gber die

Landschaftseinheit hinaus. Beeintréchtigungen wirken sich daher in gleicher Intensitat auf die
gesamte Landschaftseinheit aus. Daher ertbrigt

Schutzgut Boden
Beeintrachtigungsrisiko von Béden mit besonderem Standortpotenzial

-engere Wirkzone — eee

mittlere Wirkzone ee

weitere Wirkzone @

Schutzgut Wasser

Beeintrachtigungsrisiko von Uberschwemmungsgebieten/Auenfunktionsréumen
engere Wirkzone eee

mittlere Wirkzone oe

weitere Wirkzone ®

sich eine Differenzierung in Risikostufen.
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Schutzgut Landschafisbild: ‘
'Stérwirkung auf umgebende Landschaftseinheiten

Querung/Tangierung einer Einheit

mit sehr hoher Landschaftsbildqualitat 000
mit hoher Landschaftsbildqualitat 00
mit mittlerer Landschafisbildqualitét ; ®

| Auswirkungen der Trassenvarianten auf die Schutzgiiter

Die folgenden Listen verstehen sich als Dokumentation der zu erwartenden Auswirkungen in
Kurzform.

Danach werden die Trassen-Varianten hinsichtlich ihrer zu erwartenden nachteiligen
Auswirkungen auf die Schutzgiter verglichen und die ,relativ umweltvertraglichste" Variante
ermittelt. Dies geschieht in Form einer tabellarischen Zusammenschau, die eine rasche
Vergleichbarkeit der Trassen-Varianten und ihrer Auswirkungen sowie der schutzgut- und
variantenbezogenen Ergebnisse sicherstellen soll.

Da die Varianten lediglich als Linien vorliegen, kénnen i.d.R. keine Aussagen zu flachigen
Verlusten oder Beeintrachtigungen gemacht werden. Im Linienbestimmungsverfahren liegen
verstandlicherweise keine detaillierten und endglltig ausgereiften Angaben zu Boschungs-
héhen und -ausbildungen, Anwandwegen, Kreuzungsbauwerken, Entwasserungsbauwerken,
etc. for alle Varianten vor. FUr einen Vergleich ké&énnen also lediglich Langeneinheiten
herangezogen werden. Eine Ausnahme stellf das Beeintrachtigungsrisiko, das von den zu
erwartenden Emissionen ausgeht, dar: deren flachenhafte Ausbreitung in den Wirkungszonen
kann auch mittels Flacheneinheiten bilanziert und verglichen werden.

Im Zuge des Trassen-Vergleichs werden daraufhin die Varianten pro Schutzgut - und
untergliedert nach Untersuchungsgegenstdnden - hinsichtlich ihrer Umwaltver’trégﬁchkeit
gewertet. Die Wertung wird in Form von Reihungen vorgenommen und, wie nachfolgend
- erlautert, mit Symbolen dargestellt.

Wertungen, die sich nicht unmittelbar aus den tabellarisch aufgellsteten Auswn'kungen
erschliel3en lassen, werden zusatzlich kurz begriindet.

Wertende Reihung der Trassen-Varianten

x=y die Varianten x und y sind gleich zu beurteilen

x~y die Varianten x und y sind in etwa gleich zu beurteilen

X <y Variante x ist glinstiger zu beurteilen als Variante y

x <y Variante x ist geringfiigig glinstiger zu beurteilen als Variante y

Die schutzgutbezogenen Ergebnisse des Trassen-Vergleichs werden anschlieBend in einem
schutzgutiibergreifenden Wertungsschritt zusammengefihrt, der zur Ermittlung der
»relativ umweltvertraglichsten” Variante fihrt. Bei dieser abschliefenden Bewertung der
Trassen-Varianten werden die Schutzgiter entsprechend ihrer Empfindlichkeit und Betroffen-
heit im Untersuchungsgebiet und ihrer damit verbundenen Entscheidungsrelevanz unter—

schiedlich gewwhtet
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UVS - Vergleich weiterer Varianten

Auswirkungsprognose und Variantenvergleich

Sch utzgut: Mensch

ENTSCHEIDUNGSERHEBLICHE AUSWIRKUNGEN in Kurzform

Auswirkungen/ Variante Variante Variante Variante
Betroffenheit des ,Siid“ Nord 2¢ Nord 3+ »Nord 4
Untersuchungs- ;
gegenstandes
ldrmarme Rdume ‘
- in der ,engeren ca.250m |ca. 900 m ca. 1240 m |ca. 1180 m
Wirkzone* Lénge Lange Lénge Lange
mit Tunnel:
ca. 220 m
- in der ,mittleren ca.300m (ca.900m ca. 1240 m |ca. 1180 m
Wirkzone" Lénge Linge Lange Lange
mit Tunnel:
ca. 230 m
Wohnumfeld
- in der ,engeren ca.7,6ha |ca.6,8ha ca. 2,4 ha ca. 4,3 ha
Wirkzone" mit Tunnel: :
ca. 5,9 ha
- in der ,mittleren ca. 34,1 ha | ca. 33,2 ha ca.21,2ha |ca. 32,0 ha
Wirkzone* mit Tunnel: :
ca. 29,1 ha
Gebiet mit ErhoManutzugg_(Feierabenderholmg)
- in‘der «engeren und - 400 m Lénge, - zwei
mittleren” Wirkzone drej »punktuelle"
~punktuelle” Einrichtungen
Einn‘cMen

WERTUNG DER TRASSEN-VARIANTEN

: Auswirkungenl
Betroffenheit des Untersuchungsgegenstandes

Reihung der Varianten

ldrmarme Riume

,8ud" < ,Nord 2" < ,Nord 4" <_Nord 3"

Wohnumfeld

mit Tunnelbauweise bei Var. ,Sud"

.Nord 3“ < Nord 4" < Nord 2 < LSud"
.Nord 3" < ,Nord 4" ~,Suid" < ,Nord 2"

,SUd“ = ,Nord 3“ < ,Nord 4" < Nord 2"

ERGEBNIS

Gebiet mit Erholungsnutzung (Feierabenderholungl

ohne Tunnelbauweise bei Variante ,Sud";

| .Nord 3¢ < ,Siid* =z ,Nord 4 < ~Nord 2¢ |
mit Tunnelbauweise bei Variante Loud":
| .Sud* < »Nord 3“ <, Nord 4* < +Nord 2¢ |

Zeichenerklarung:
X=y
X=y
X<y
X<y

die Varianten x und y sind gleich zu beurteilen
die Varianten x und y sind in etwa gleich zu beurteilen
Variante x ist giinstiger zu beurteilen als Variante y
Variante x ist geringfiigig giinstiger zu beurteilen als Variante y
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'UVS - Vergleich weiterer Varianten

Auswirkungsprognose und Variantenvergleich

Schutzgut: Pflanzen, Tiere, Lebensraume

ENTSCHEIDUNGSERHEBLICHE AUSWIRKUNGEN in Kurzform

Durchschneidung

Auswirkungen/ Variante Variante Variante Variante
Betroffenheit des ~Sud“ »Nord 2 »Nord 3¢ ,Nord 4“
Untersuchungs-
gggenstandes

(Teil-)Verlust von Lebensrdumen mit ]

- sehr hoher 110 m Lange 150 m Lange | 330 mL#énge | 550 m Lange

Bedeutung : _

- hoher Bedeutung 1040 m Lange | 630mlénge | 600 mLénge | 250m L&nge
} mit Tunnel:

720 m Lange

- mittlerer - 310 mLaénge | 890 mlLénge | 860 m Lénge

Bedeutung

Beeintrichtigung von Lebensrdumen ;

- Risiko ,sehr hoch" 6,8 ha Flache | 6,6 ha Fldche | 20,5 ha Fliche | 23,4 ha Fliche
- Risiko ,hoch” 39,0 ha Flache | 28,0 ha Flache | 17,1 ha Flache | 21,0 ha Fliche

mit Tunnel:

. 32,2 ha Flache

FFH-Gebiet

- Verlust von - 350 m Lénge 350 m Lange | 1540 m Lange

Lebensréaumen/ :

zusammenhdngende Landschaftseinheiten mit Biotopverbundfunkfion

- Durchschneidung 690 m Lange 1020 m Lange | 1510 m L&nge | 2600 m Lénge
mit Tunnel: - :
370 m Lange ;
beeintrichtigte 1 landesweit 1 landesweit 1 landesweit 1 landesweit
Funktionsbeziehungen | bedeutsame bedeutsame | bedeutsame bedeutsame
' Biotopverbund- | Biotopverbund- | Biotopverbund- | Biotopverbund-
achse achse; achse; achse
Vemetzung | Vernetzung Vernetzung
Beringer Beringer Beringer
Schachten — Schachten - Schachten -
Hangwalder Hangwalder Hangwalder
Mapferdinger Mapferdinger Mapferdinger
Bach Bach Bach

WERTUNG DER TRASSEN-VARIANTEN

Auswirkungen/

Reihung der Varianten

Betroffenheit des Untersuchungs- :

gegenstandes

(Teil-)Verlust von Lebeénsriumen
| mit Tunnelbauweise bei Var. ,Sid":
Beeintrichtigung von Lebensrdumen
Durchschneidung FFH-Gebiet
Durchschneidung von
Landschaftseinheiten
beeintrichtigte Funktionsbeziehungen

,Nord 2“ <, S0d" < ,Nord 4' < ,Nord 3"
,Sud" < ,Nord 2" < ,Nord 4" < ,Nord 3"
,Nord 2" < Std" < ,Nord 3" < ,Nord 4"
,Std" < ,Nord 2" = ,Nord 3" < ,Nord 4"

,Sud" < ,Nord 2" < ,Nord 3" < ,Nord 4"
,Sud" < ,Nord 2" = ,Nord 3" = ,Nord 4*

ERGEBNIS

.Nord 4 |

| .Sud“ <  ,Nord2“ < Nord3“ <
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UVS - Vergleich weiterer Varianten

Auswirkungsprognose und Variantenvergleich

Diese Reihenfolge ergibt sich sowoh! mit a
letzteren Fall ist diese Variante in vier vo

Tunnelbauweise in drei von funf.

Zeichenerkldrung:
X=y
X=y
X<y
X<y

Schutzgut: Boden

die Varianten x und y sind gleich zu beurteilen

die Varianten x und y sind in etwa gleich zu beurteilen
Variante x ist giinstiger zu beurteilen als Variante y
Variante x ist geringfiigig giinstiger zu beurteilen als Variante y

Is auch ohne Tunnelbauweise bei Varianie »SUd". Im
n flnf untersuchten Parametern die glnstigste, ohne

ENTSCHEIDUNGSERHEBLICHE AUSWIRKUNGEN in Kurzform

Gesamtlédnge der Trasse
(auBerhalb der

(mit Tunnel ca.

Auswirkurigenl Variante Variante Variante Variante ,Nord
Betroffenheit des ,,Stid“ ,Nord 2« ..Nord 3¢ 4%
Untersuchungs-
___gegenstandes
Bdden mii besonderem Standortpotenzial
Beeinfrachtigung v.a. von |ca. 1,7 ha ca. 2,4 ha ca. 4,2 ha ca. 9,7 ha
Gleyen in der ,engeren * | Flache Fléche Fldche Fléache
Wirkzone" e L
Beeintréchtigung v.a. von |ca. 11,3 ha ca. 13,7 ha ca. 20,5 ha ca. 30,53 ha
Gleyen in der ,mittleren Flache Flache Fléche Flache
Wirkzone" : :
Bodenversiegelung®
1920 m Lange | 1420 m 3660 m Lange, [2040m Lénge,

Lange, davon

Auenfunktionsrﬁume)_ 1600 m), ~ | ca. 630 m rein { m rein m rein
davon ca. 510 | bestandsorient bestandsorienti | bestandsorienti
m rein iert ert ert
bestandsorient
iert

davon ca. 340 | davon ca. 850

* Hier wurde davon ausgegangen, dass die Auenfunktionsrdume, die im wesentlichen den Uberschwem-

mungsgebieten entsprechen, durch Briickenbauwerke weitgehend von Uberbauung freigehalten werden,

- WERTUNG DER TRASSEN-VARIANTEN

Auswirkungen/

Betroffenheit des Untersuchunm_enstandes

Reihung der Varianten

Standortpotenizial

Beeintrachtigung von Béden mit besonderem

»SUd“ < Nord 2“ < Nord 3“ < »Nord 4"

Bodenversiegelung

,Nord 2" <, Siid* < ,Nord 4 < Nord 3"

ERGEBNIS

[ ,Siid*

»Nord 2% <

»Nord 4%

= Nord3* |

Zeichenerkldrung:
Xx=y
X=y
X<y
X<y

die Varianten x und y sind gleich zu beurteilen

die Varianten x und y sind in etwa gleich zu beurteilen
Variante x ist giinstiger zu beurteilen als Variante y
Variante x ist geringfiigig giinstiger zu beurteilen als Variante y
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UVS - Vergleich weiterer Varianten

Auswirkungsprognose und Variantenvergleich

Schutzgut: Wasser

ENTSCHEIDUNGSERHEBLICHE AUSWIRKUNGEN in Kurzform

Auswirkungen/ Variante | Variante Variante Variante
Betroffenheit des ,Siid* . Nord 2¢ ,Nord 3¢ »Nord 4
Untersuchungs- :
gegenstandes
Uberschwemmungsgebiete/Auenfunktionsriume
Beeintrachiigung durch 210 m 410 m 430 m 1600 m
Querung Lange Lénge Lénge Lange
sehr hohes : 1,7 ha 2,4 ha 4,0 ha 10,0 ha
Beeintréachtigungsrisiko Flache Flache Flache Flache
durch Emissionen ‘
hohes 11,3 ha 13,7 ha 20,6 ha 30,4 ha
Beeintrachtigungsrisiko Flache Flache Flache Flache
durch Emissionen A

WERTUNG DER TRASSEN-VARIANTEN

Auswirkungen/

Betroffenheit des
Untersuchungsgegenstandes

Beeintrachtigung
Uberschwemmungsgebiete/
Auenfunktionsraume

Reihung der Varianten

»oud* < Nord 2 < ,Nord 3° < ,Nord 4"

ERGEBNIS

| .sud“ < .Nord 2 < »Nord 3¢ < .Nord 4¢ |
Zeichenerkldrung: :
X=y die Varianten x und y sind gleich zu beurteilen

X=Yy die Varianten x und y sind in etwa gleich zu beurteilen
x<y  Variante x ist giinstiger zu beurteilen als Variante y
x<y . Varante x ist geringfiigig giinstiger zu beurteilen als Variante y
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Schutzgut: Klima, Luft

ENTSCHEIDUNGSERHEBLICHE AUSWIRKUNGEN in Kurzform

Auswirkungen/ Variante Varianie Variante Variante
Betroffenheit des ., Std* .Nord 2 .Nord 3¢ »Nord 4*
Untersuchungs- ;
gegenstandes
Beeintréchtigung von 4,2 ha 1,7 ha 1,7 ha 1,7 ha
Immisionsschutzwald Flache Fléche Flache Fl&che

WERTUNG DER TRASSEN-VARIANTEN

Auswirkungen/ : : 7
Betroffenheit des : Reihung der Varianten

Untersuchungsgegenstandes

Beeintrachtigung von
Immissionsschutzwald

,Nord 2“ = Nord 3" = ,Nord 4" < ,Siid"

ERGEBNIS
[.Nord2® = Nord3" =  Nord4~ < _Sia~ ]
Zeichenerkldrung:

X=y die Varianten x und y sind gleich zu beurteilen

X=y die Varianten x und y sind in etwa gleich zu beurteilen

X<y Variante x ist giinstiger zu beurteilen als Variante y

X<y Variante x ist geringfiigig giinstiger zu beurteilen als Variante y

Schutzgut: Landschaftsbild

ENTSCHEIDUNGSERHEBLICHE AUSWIRKUNGEN in Kdrzform

Auswirkungen/ Variante Variante Variante Variante
Betroffenheit des ,,Sl.jd“ ”NOrd e ,,Nord 3 ,,Nord 4%
Untersuchungs- ; :
gegenstandes
Landschaftsriume
Durchschneidung von 710 m Lénge | 1350 m Lange | 2105 m Lange | 2930 m Lange
Landschaftsraumen mit mit Tunnel: ) i
hoher/sehr hoher 390 m
Landschaftshildqualitét '

Sichtkulissen
Durchschneidung/Anschn 2 Stk/ 4 Stk/ 2 St/ 2 Stk/
eiden von Sichtkulissen Anschneiden: | Anschneiden: | Anschneiden: | Anschneiden:
ca. 650 m ca. 260 m ca. 570 m ca. 100 m
Lénge Lénge Lange Lange
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" UVS - Vergleich weiterer Varianten

Auswirkungsprognose und Variantenvergleich

WERTUNG DER TRASSEN-VARIANTEN

Auswirkungen/

Betroffenheit des
Untersuchungsgegenstandes

Reihung der Varianten

Durchschneidung von Landschaftsrdumen
mit hoher/sehr hoher :
Landschaftsbildqualitat

.Sud" <, Nord 2 < ,Nord 3" <, Nord 4*

Durchschneidung/Anschneiden von
Sichtkulissen

,Nord 4" <, Nord 3" <,S0d" = ,Nord 2"

ERGEBNIS

| ,.siid“ < ,Nord 2¢ < ,Nord 3% £ »Nord 4 |
Zeichenerklarung: ;

X=y die Varianten x und y sind gleich zu beurteilen

X=y die Varianten x und y sind in etwa gleich zu beurieilen

X<y Variante x ist giinstiger zu beurteilen als Variante y

X<y Variante x ist geringfiigig giinstiger zu beurteilen als Variante y

Schutzgut: Kultur- und Sachgiiter

ENTSCHEIDUNGSERHEBLICHE AUSWIRKUNGEN in Kurzform

Auswirkungen/ Variante Variante Variante Variante
Betroffenheit des ,,Siid* ;Nord 2% -| ,Nord 3¢ »Nord 4
Untersuchungs- ! (N
gegenstandes
Schutzwilder
Beeintrachtigung durch ca..600m | ca.250m - -
Emissionen ' Lange L&nge
Verlust durch ca. 600 m - - -
StraBenverbreiterung Lénge

- WERTUNG DER TRASSEN_-VARIANTEN

Auswirkungen/

Betroffenheit des
Untersuchungsgegenstandes

Reihung der Varianten

Beeintrachtigung durch Emissionen

.Nord 3" =,Nord 4* < ,Nord 2" <, Sud"

Beeiniréchtigung durch Stralenverbreiterung

.Nord 2" =,Nord 3" = ,Nord 4" <, Sud"

ERGEBNIS

[.Nord3¢ = Nordd* <

»Nord 2 <

»Sud* |

Zeichenerklarung:
X=y die Varianten x und y sind gleich zu beurteilen

X=Yy die Varianten x und y sind in etwa gleich zu beurteilen

X<y Variante x ist glinstiger zu beurteilen als Variante y

X<y Variante x ist geringfiigig giinstiger zu beurteilen als Variante y -
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B 533 Orisumgehung Auerbach
UVS - Vergleich weiterer Varianten

: Auswirkungsprognose und Variantenvergleich

Schutzgutiibergreifender Variantenvergleich und Ergebnis-
darstellung '

Nachfolgend werden die Ergebnisse des schutzgutbezogenen Vergleichs der Trassen-
Varianten zusammengestellt und daraus eine schutzgutlibergreifende Wertung der Varianten
beztglich ihrer Umweltvertraglichkeit ermittelt. Wepidll .

Den Schutzgitern ,Mensch®, ,Pflanzen, Tiere, Lebensrdume", .Boden",  Wasser' und
.Landschaftsbild" wird dabei wegen ihrer Empfindlichkeit im Untersuchungsraum und der zu
erwartenden hohen Beeintrachtigungswirkungen durch die Trassen-Varianten zunachst eine

vorrangige Entscheidungsrelevanz zugemessen. ,
Die Schutzguter ,Klima/Luft* sowie ,Kultur- und Sachgiiter" werden aufgrund ihrer Auspragung

im Untersuchungsgebiet und der Vermeidung einer Doppelbewertung der betreffenden Flachen
(Waldbereiche, die bereits beim Schutzgut ,Pflanzen, Tiere, Lebensraume" untersucht wurden)
hinsichtlich ihrer Entscheidungsrelevanz als nachrangig eingestuft. Sie wurden aber behandelt,
da dies zum Nachweis und zur Dokumentation ihrer nachrangigen Bedeutung erforderlich ist,
und ihre unterschiedliche Betroffenheit im Falle einer gleichartigen Betroffenheit der anderen
Schutzguter ggf. zur Entscheidungsfindung herangezogen hétte werden kénnen. '

ZUSAMMENSTELLUNG
vorrangige Entscheidungsrelevanz: :

Schutzgut: Mensch

ohne Tunnelbauweise bej Variante ,Sid"

{,Nord3% < ,,Siid* e ,Nord 4 < ,Nord 2¢ |

_mit Tunnelbauweise bei Variante ,Stio":
| ,Sid“ < ,Nord 3 < .Nord 4 < »Nord 2« |

Schutzgut: Pflanzen, Tiere, Lebensraume

[_.Sud* < = Nord2* < Nord3" < .Nordd" ]

Schutzgut: Boden
|_.Sid“ = ,»Nord 24 < ,,Nord 4¢ ~ »Nord 3¢ |

Schutzgut: Wasser
[ ,Siid“ < ,Nord 2 < ,Nord 3 < wNord 4 |

Schutzgut: Landschaftsbild

| ,Sud* < »Nord 2 < ,Nord 3% = wNord 4% |

nachrangige Entscheidungsrelevanz:

Schutzgut: Klima/Luft

| ,Nord 2 = . Nord 3“ = »Nord 4% < ,Std* |
Schutzgut: Kultur- und Sachgtiter
| ,Nord3“ = ,Nord 4« < LNord2“ < . siid« |
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B 533 Ortsumgehung Auerbach
UVS - Vergleich weiterer Varianien : Auswirkungsprognese und Variantenvergleich

Zeichenerklarung: )
X=y die Varianten x und y sind gleich zu beurteilen

X=y die Varianten x und y sind in etwa gleich zu beurteilen

x<y  Variante x ist giinstiger zu beurteilen als Variante y

X<y Variante x ist geringfiigig glinstiger zu beurteilen als Variante y

Ergebnis des Variantenvergleichs

Aus dem Variantenvergleich anhand der entscheidungsrelevanten Schutzglter ergibt sich —
sowohl ohne als auch mit Tunnelbauweise bei Variante ,S{d" - folgende Reihung der Trassen-
Varianten hinsichtlich ihrer nachteiligen Auswirkungen auf die zu betrachtenden Schutzgiter im

Untersuchungsraum:

| ,Siid* < »Nord 2¢ < ,Nord 3% < »Nord 4¢ |

" Wirde man auch die Schutzgiter mit nachrangiger E'ntscheidungsreievanz berticksichtigen (mit
halber Gewichtung im Verglelch zu den vorrang|gen) so ergdbe sich keine Verdnderung der

Relhung

Zelchenerklarung:

X=y die Varianten x und y sind gleich zu beurteilen

X=y die Varianten x und y sind in etwa gleich zu beurteilen

X<y Variante x ist-glinstiger zu beurteilen als Variante y

XSy Variante x ist geringfiigig gilnstiger zu beurteilen als Variante y

BEURTEILUNG DER VARIANTE ,,NORD 1

Bereits bei der Erarbeitung der ausfihrlichen UVS (Sept. 2009) fir die Varianten ,Sud" und
.Nord 2" wurde eine Kurz-Beurteilung der Variante ,Nord 1" durchgefiihrt, die insbesondere
einen Vergleich zwischen den beiden Nord-Varianten 1 und 2 ermoglrchen sollte. Diese wird im
folgenden nochmals wiedergegeben:

Die Variante ,Nord 1" (siehe Abb. 1) durchschneidet nach Querung des Tals der Hengersberger
Ohe nicht den steilen Hang nérdlich Auerbach, sondern iUberwindet den Anstieg durch
Umrundung des ,Beringer Schachten”, um dann wiederum auf derselben Trasse wie ,Nord 2"
an die bestehende B 533 anzuschiiefen. Im Vergleich zur Variante ,Nord 2* sind ihre
Auswirkungen auf die zu untersuchenden Schutzglter wie folgt zu beurteilen:

Schutzgut Mensch:
- geringftigig geringere Beeintrichtigung des Wohnumfelds (Berging ist nicht betroffen)

- ldrmarme Raume werden auf gré3erer Strecke (ca. 750 m) durchschnitten
- der Bereich der Kneipp-Anlage nérdfich Auerbach ist deutlich starker betroﬁ‘en (Lage in

~enger” anstai’f in ,mittlerer” erkzone)
Schutzgut Pflanzen, Tiere, Lebensriume
- der unmittelbare Verlust von Lebensrdumen mit hoher und miftlerer Bedeutung (unter-

' schiedliche Waldtypen) nimmt deutlich zu
- dje Beeintréchtigung von Lebensrdumen (z.B. durch Emissionen) nimmt deutlich zu
- die Durchschneidung zusammenhéngender Landschaftseinheiten mit Brotopverbundfunkﬁon

nimmt ebenfalls deutlich zu
Schutzgut Boden ;
- die Beemtrachf:gung von Bdden mit besonderem Standortpotenzial (z.B. durch Em:ssronen)

nimmt in der mittleren Wirkzone deutlich zu
- die Bodenversiegelung nimmt durch die ca. 750 m léngere Trasse deutlich zu

Schutzgut Wasser ) :
- die Beeintréchtigung von Uberschwemmungsgebieten/Auenfunktionsréumen (z.B. durch

Emissionen) nimmt in der mitileren Wirkzone deutlich zu
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B 533 Orisumgehung Auerbach
UVS - Vergleich weiterer Varianten

Auswirkungsprognose und Variantenvergleich

Schutzgut Klima, Luft
keine nennenswerten Unterschiede hinsichtlich der Auswirkungen

Schutzgut Landschaftsbild :
- die Durchschneidung von Landschaftsréumen mit hoher Landschaitsbildqualitét nimmt

deutlich zu
- die Stér- und Fernwirkungen durch erhebliche Abgrabungen sind deutlich geringer

Schutzgut Kultur- und Sachgiiter
keine nennenswerten Unterschiede hinsichilich der Auswirkungen.

Vergleicht man die Variante «Nord 1" mit der Variante ,Nord 2', so stehen insgesamt
Verbesserungen bei zwei Untersuchungsgegenstanden Verschlechterungen bei 9
Untersuchungsgegenstinden gegeniiber. Die Variante ,Nord 1 schneidet somit
hinsichtlich der Auswirkungen auf die zu untersuchenden Schutzgiiter eindeutig

schlechter ab als die Variante ,,Nord 2.

Bei den Schutzgiitern mit vorrangiger Entscheidungsrelevanz ist die Variante »Sld*
eindeutig am giinstigsten zu beurteilen, die Varianten »Nord 2“ und ,,Nord 3“ wiederum
eindeutig giinstiger als die Variante ,,Nord 4. Die Variante ,,Nord 1“ ist wie die Variante
»Nord 4“deutlich ungiinstiger zu beurteilen als die Varianten »Nord 2 und ,,Nord 3.

VERMEIDUNGS- UND MINDERUNGSMARNAHMEN

Wesentliche Méglichkeiten zur Vermeidung oder Verminderung von Beeintrachtigungen der
Umwelt liegen in der Wahl der diesbezlglich glinstigsten Trasse. Deren Ermittlung ist Aufgabe
und Ziel der vorliegenden UVS zum Variantenvergleich.

Dartiber hinaus kénnte eine mafgebliche Minderung nachteiliger Auswirkungen der geplanten

StraBe durch maglichst weitgespannte Briickenbauwerke im Bereich der FlieRgewssser-

guerungen (Hengersberger Ohe, ALierbach) erreicht werden. Diese Méglichkeiten bestehen fir

alle Varianten gleichermafen.
Bei der Variante ,Sud" ware - wie die 0.g. Ergebnisse zeigen - eine erhebliche und nachhaltige

Minderung von Beeinirachtigungen maglich, wenn die Querung des Hangs sudlich Auerbach
nicht in Form eines grolien Gelandeeinschnitts, sondern durch einen Tunnel in bergméannischer
Bauweise erfolgen wiirde. Dies hatte positive Effekte v.a. fur die Schutzgiiter Mensch, Arten
und Lebensraume, Boden und Landschaftsbild. Ein Tunnelbau ist aus technischen Griinden (zu
starke Steigung) bei der Variante ,Nord2" nicht méglich. '

Eine VermeidungsmaRnahme, die Beeintréchtigungen der Variante ,Std" ebenfalls verringern
wdlrde, stellt beim dreispurigen Ausbau im Bereich des Anstiegs Gstlich Auerbach die
Absicherung des Hangs durch Stiitzmauern dar. Damit konnte ein deutlich héherer Anteil des
dortigen Hangmischwalds mit u.a. hoher Lebensraumgqualitét erhalten werden. Dies hétte
positive Effekte v.a. fUr die Schutzguter Arten und Lebensrdume, Boden, Landschaftsbild sowie
- Kultur- und Sachguiter.

Durch den Bau des beschriebenen Tunnels wirde die Variante ,Siid* noch deutlicher als die
hinsichtlich ihrer Umweltauswirkungen gunstigste Variante abschneiden. Vermeidungs- und
MinderungsmaRnahmen bleiben daher ohne _Einfluss auf das Ergebnis des Varianten-

vergleichs. ‘

Ergebnis - abschlieRendes Werturteil

Unter Beriicksichtigung der zu erwartenden Auswirkungen auf die Schutzgiiter (gemaR
UVPG) ist die Variante ,,Siid* als die nrelativ umweltvertréglichste“ Lésung zu beurteilen.
Die Varianten ,,Nord 1“, ,Nord 2%, ,Nord 3* und ,Nord 4 schneiden eindeutig schlechter

ab.
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