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1. Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

In den vorliegenden Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung werden:

die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 in Verbindung mit Abs. 5
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) beziiglich der gemeinschaftsrechtlich geschutzten
Arten (alle europaischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie) sowie der
»Verantwortungsarten«' nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG, die durch das Vorhaben erflllt
werden konnen, ermittelt und dargestellt. Weitere besonders geschutzte Arten werden
grundsatzlich mittels indikatorischem Ansatz in der landschaftspflegerischen Begleitplanung
bericksichtigt.

gegebenenfalls (falls erforderlich) die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine
Ausnahme von den Verboten gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG geprtift.

die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme von den Verboten gem.

§ 45 Abs. 7 BNatSchG geprtift. Die nicht-naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen
sind im allgemeinen Erlauterungsbericht Unterlage 19.1.1 dargestellt.

1.2 Datengrundlagen

Als Datengrundlagen werden herangezogen (vgl. auch Literaturverzeichnis):

Artenschutzkartierung inkl. Fledermauskartierung des Bayerischen Landesamts fir Umwelt
(LfU, Stand 03/2016)

Biotopkartierung des Bayerischen Landesamts fur Umwelt (LfU, Stand 2020)

Daten der RMD Wasserstrallen AG 2010/11 mit Aktualisierung 2015/16 (vgl. u.a. ARGE
BADER-BOSCH 2016)

Eigene vegetationstkologische Bestandsaufnahmen und faunistische Kartierungen zu
relevanten Artengruppen 2016/17

Kartierbericht Elektrobefischung im Donaualtwasser »Spitaler Woéhrd« 2019, Dr. Blasy — Dr.
Jverland GmbH & Co. KG

Angaben von fachlich versierten Gebietskennern (z.B. Hans Jiirgen Thorns LBV, insbeson-
dere zum Wanderfalken).

»Abklarung des Kollisionsrisikos von Vogeln an geplanten Seilbriicken bei Deggendorf,
Biiro fir Ornitho-Okologie Dr. Richard Schlemmer, November 2019

»Nachtliche Flugbewegungen im Bereich der Donaubricke Deggenau« 2019, Dr. Blasy —
Dr. @verland GmbH & Co. KG

! Diese Regelung wird erst mit Erlass einer neuen Bundesartenschutzverordnung durch das Bundesministerium fiir Umwelt, Natur-
schutz und Reaktorsicherheit mit Zustimmung des Bundesrates wirksam, da die Arten erst in einer Neufassung bestimmt werden
mussen. Wann diese vorgelegt werden wird, ist derzeit nicht bekannt.
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1.3 Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

Methodisches Vorgehen

Methodisches Vorgehen und Begriffsabgrenzungen der nachfolgenden Untersuchung stitzen
sich auf die mit Schreiben des Bayerischen Staatsministeriums fir Wohnen, Bau und Verkehr
vom 20. August 2018 Az.: G7-4021.1-2-3 eingefiihrten ,Hinweise zur Aufstellung naturschutz-
fachlicher Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung in der Stralenplanung (saP)“
mit Stand 08/2018.

Fir die Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV FFH-Richtlinie (FFH-RL) und der Europaischen
Vogelarten gem. Art. 1 Vogelschutzrichtlinie (VRL) wird geprift, ob die in § 44 Abs. 1 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG genannten Verbotstatbestande erfillt sind. Wenn unter Bericksichtigung
erforderlicher Vermeidungs- und vorgezogener AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen?)
Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfillt sind, erfolgt in Kapitel 5
eine Prifung, ob die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Befreiung von den
Verboten gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG gegeben sind. Die Uber diese beiden Gruppen hinaus zu
behandelnden ,Verantwortungsarten® nach §54 Absatz 1 Nr. 2 BNatSchG mussen im Rahmen
einer neu zu erlassenden Bundesartenschutzverordnung erst noch bestimmt werden. Diese
Regelung ist derzeit noch nicht anwendbar.

Die Beurteilung, ob fir ein Stralenbauvorhaben zwingende Griinde des Uberwiegenden o6ffent-
lichen Interesses, einschliel3lich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art, vorliegen oder ob es
im Interesse der Gesundheit des Menschen, der Offentlichen Sicherheit, einschliellich der
Landesverteidigung und des Schutzes der Zivilbevdlkerung, oder der mafgeblich ginstigen
Auswirkungen auf die Umwelt ist und welche Varianten fur den Vorhabentrager als zumutbar
oder unzumutbar einzustufen sind, ist nicht Bestandteil des Fachbeitrages. Ausflihrungen hier-
zu sind in Unterlage 1, Kapitel 2.6. zu finden.

Ermittlung des zu priifenden Artenspektrums

Durch eine projektspezifische Abschichtung des zu prifenden Artenspektrums werden die Arten
ausgeschieden, fir die eine Betroffenheit durch das jeweilige Projekt mit hinreichender
Sicherheit ausgeschlossen werden kann (Relevanzschwelle). Alle anderen Arten werden
nachfolgend einer vertieften Prifung unterzogen.

Die Ermittlung des zu prifenden Artenspektrums erfolgt tber:

= die Auswertung sekundarer Artnachweise in Biotopkartierung, Artenschutzkartierung,
Fledermauskartierung sowie sonstiger Nachweise,

= Sekundardaten bzw. Kartierungen relevanter Artengruppen im Vorhabenbereichs im
Auftrag der RMD in 2010/11 bzw. aktualisiert in 2015/16,

= Begehungen des Vorhabenbereichs mit eigenen Kartierungen relevanter Artengruppen
2016/17,

= Elektrobefischung im Donaualtwasser »Spitaler Woéhrd«, Herbst 2018 bis Frihjahr 2019
= die Abschatzung des standértlichen Habitatpotenzials vor Ort,

= Abschichtung des potenziell vorkommenden Artenspektrums anhand der Tabellen des zu
prifenden Artenspektrums im Anhang auf der Grundlage von Fachkenntnissen und
allgemein anerkannter Literaturquellen.

2 Continous ecological functionality-measures.
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Methodik der Untersuchung vor Ort

Der Eingriffs- und Wirkbereich des Vorhabens wurde zwischen Marz 2016 und September 2017
vielfach unter Federfihrung unseres Blros in Zusammenarbeit mit diversen professionellen,
erfahrenen Kartierern begangen.

Schwerpunkte der Untersuchung waren Fledermause und sonstige Sauger (hier Haselmaus,
Biber und Fischotter), Voégel und deren Bruthdhlen bzw. geeignete Quartiere in Baumen,
Reptilien und Amphibien, Fische sowie Insekten (Libellen und ausgewahlte Tagfalter).

Dabei wurden alle Eingriffsbereiche (Baufeld) mit naherem Umfeld im Plangebiet des LBP (PG)
mit 200 m beidseitig der BAB A 3 auf ausgesuchten Probeflachen bzw. Transekten beidseitig
abgesucht bzw. untersucht. Die ornithologischen Untersuchungen erfolgten in einem Gebiet
(UG) von beidseitig 500 m.

Einbeziehung von MaRnahmen

In die vorliegende Prufung und Bewertung werden die SchutzmalRnahmen des landschafts-
pflegerischen Begleitplans einbezogen (s. Abschnitt 3). In die Beurteilung, ob artenschutz-
rechtliche Verbotstatbestéande erflllt sind, werden gegebenenfalls MalRnahmen zur Vermeidung
von Beeintrachtigungen® sowie vorgezogene KompensationsmaRnahmen zur Sicherung der
kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat (CEF-MaRnahmen)* einbezogen (vgl. Kap. 3.2).

Sind trotz der Durchfuihrung derartiger MalRnahmen Verbotstatbestédnde einschlagig, so werden
gegebenenfalls KompensationsmaBnahmen (FCS-MaRnahmen)® zum Erhalt des derzeitigen
(gunstigen) Erhaltungszustandes der betroffenen Art entwickelt und bericksichtigt (vgl. Kap. 5).

2. Wirkungen des Vorhabens

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren ausgefiihrt, die im vorliegenden Fall Beeintrachtigungen
und Stoérungen der streng und europarechtlich geschitzten Tier- und Pflanzenarten
verursachen kénnen. Unterschieden werden bau-, anlage- und betriebsbedingte Wirkfaktoren.

2.1 Baubedingte Wirkfaktoren

Flacheninanspruchnahme

Die baubedingten Wirkungen beschranken sich meist auf die Nutzung von Baufeldern und
Baustralen in einem schmalen, meist beidseitigen Streifen von bis zu 10 m am Bdschungsfuly
des bestehenden Autobahndamms. Im Bereich des neuen Uberfiihrungsbauwerks werden
grolkere Seitenflaichen fir den Neubau der Rampen benétigt. Von besonderer Relevanz
hinsichtlich wertvoller Lebensrdume ist der Baubereich unterhalb der neu zu errichtenden
Donau- und Donauvorlandbricke im Donauvorland. Relevanter Wirkfaktor ist die Flachen-
inanspruchnahme im Baufeld.

Barrierewirkungen/Zerschneidung

Baubedingt ist in Bezug auf strukturgebunden fliegende Fledermause (hier: Bartfledermause,
Bechstein-, Fransen und Wasserfledermaus) vor allem die Beeintrachtigung der Querungs-

3 Mitigation measures.
4 CEF - vorgezogene funktionserhaltende AusgleichsmaRnahme (Continuous Ecological Functionality).
5 FCS - Maknahme zur Sicherung des gunstigen Erhaltungszustands (Favourable Conservation Status).
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funktion von Bauwerken durch Einengung der Durchflugéffnungen im Rahmen der Abriss- und
Neubautatigkeiten (GeruUste, Stitzen, Verstellung mit Baufahrzeugen, etc.) ein Problem.
Darlber hinaus sind Unterbrechungen der Leitlinien im Rahmen der Baufeldraumung zu den
Bauwerken konflikttrachtig. Einer besonderen Bertcksichtigung bedirfen in dieser Hinsicht
neben der Donaubriicke (BW 147) und der Bricke Uber die Hengersberger Ohe (BW 154),
deren Durchflug baubedingt dauerhaft mit unwesentlichen Eingeschrankungen erhalten bleibt,
das BW 148 (Radwegtunnel) und der Durchlass am Donaualtarm (BW_150), die eine hohe
Querungsfunktion fur Flugrouten haben. Konfliktvermeidende MalRnahmen sind erforderlich
(vgl. Abschnitt 3).

Fir andere Artengruppen ist aufgrund der bestehenden immensen Barrierewirkung der hier
meist in Dammlage verlaufenden BAB A 3 keine wesentliche baubedingte Anderung der
bestehenden Wirkung zu erwarten.

Die optische Storwirkung auf heimische Brutvogel gemal den Fluchtdistanzen nach GASSNER
et al. (2010) wurden gepruft. Dabei wird deutlich, dass in Bereichen, in denen »der Baggerfah-
rer auch mal ein- und aussteigt«, in den relevanten Stérabstanden von 10 bis 30 m bzw. 20 bis
40 m keine zusatzlich relevanten Wirkungen zu erkennen sind. Der Brutnachweis des Schlag-
schwirls am Donauufer bei Bau-km 5+150 liegt z. B. auf3erhalb dieser gemittelten Fluchtdistanz
(10 bis 30 m; keine Betroffenheit). Die betroffenen Kiebitz-Brutplatze wurden mit weniger als
100 m Abstand zur bestehenden BAB A3 festgestellt und liegen damit weit innerhalb der ermit-
telten Fluchtdistanzen und damit au3erhalb der gangigen Norm. Diese Fluchtdistanzen sind
daher hier auf den Kiebitz nicht anwendbar.

Alle weiteren Arten bzw. Brutpaare sind hier im Rahmen der Inanspruchnahmen von Teilhabita-
ten mehr oder weniger bereits direkt betroffen und behandelt (vgl. Abschnitt 4.2). Der Altarm der
Donau bei Bau-km 6+900 mit fur Wat- und Wasservdgel wertbestimmenden Schlick- und Was-
serflachen liegt aufgrund der Abschirmung von Gehoélzen mit seinen wertbestimmenden Struk-
turelementen mit 630 m weit abseits des Baufelds von BW 151 bzw. der Fluchtdistanzen nach
GASSNER et al. (2010). Bezglich der Lachméwenbrut-Kolonie (4 BP in 2015) sidlich von BW
150 sei hier angemerkt, dass der mittlerweile erfolgte Deichbau der RMD die Situation dort
ganzlich verandert hat. Diese artenschutzrechtliche Betroffenheit ist im Rahmen des Donau-
ausbaus berticksichtigt und behandelt worden. Der Wirkfaktor Stérband durch optische Stimuli
aufgrund von Baupersonal aulierhalb von Fahrzeugen wird unter Berlicksichtigung der Vorbe-
lastung hier als nicht (zusatzlich) relevant erachtet.

Kollisionsrisiko

Im Fall der oben genannten baubedingten Einengungen von Durchflugéffnungen an Bauwerken
kann es im Rahmen eines Ausweichens der Fledermausarten nach oben und Uberflugs der
Autobahntrasse zu Kollisionen kommen. Insbesondere fiir strukturgebunden fliegende Arten
kann bereits ein einmaliges Abdrangen Uber die Autobahntrasse zu massiven, die lokalen
Populationen erheblich schadigenden Beeintrachtigungen fihren. Dies gilt es mit geeigneten
Schutzvorkehrungen zu vermeiden (s. Abschnitt 3).

Wahrend die (streng) strukturgebunden fliegenden Arten weniger Meidungsverhalten
gegenlber ausbaubedingt deutlich Iangeren Durchldssen und baubedingten Einengungen und
Behinderungen im Querschnitt (Bagger, GerUststitze) aufzeigen, kann ein solches bei den
bedingt strukturgebunden fliegenden Arten (hier Mops-, Micken-, Rauhaut- und Zwerg-
fledermaus) gegeniber dem Istzustand bereits deutlich hervortreten und zu vermehrten ,freien®
Uberfliigen aufgrund eines Ausweichens nach oben fiihren. Fir diese Arten ist unter
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Bertcksichtigung der geringeren Geschwindigkeit der Fahrzeuge im Baustellenabschnitt (i.d.R.
60 km/h) im Falle eines Abdrangens Uber die BAB A 3 und einer zu erwartenden Kolonnen-
bildung nachts im Baustellenbereich einer derart stark befahrenen Trasse grundsatzlich von
einem eher niedrigeren Kollisionsrisiko auszugehen, als im Istzustand gegeben (LBV-SH 2011).

Fur wenig strukturgebundene bzw. frei fliegende Arten (hier Abendsegler, Nord- und
Zweifarbfledermaus) ware durch ein vorlbergehendes Wegfallen der Geholze auf der
Bdschung bei Verkehrswegen in Dammlage, durch die querende Individuen in die Hoéhe
~gedriickt” werden, ein erhdhtes Kollisionsrisiko denkbar. Unter Berticksichtigung der geringeren
Geschwindigkeit der Fahrzeuge im Baustellenabschnitt und einer potenziellen Kolonnenbildung
nachts im Baustellenbereich einer derart stark befahrenen Trasse ist dies jedoch nicht zu
erwarten (LBV-SH 2011).

Der Faktor des bauzeitlichen Kollisionsrisiko ist aufgrund der langsameren Verkehrsgeschwin-
digkeiten fiir Vogelarten von untergeordneter Bedeutung.

Emissionen (Schall, Licht, stoffliche Emissionen, Erschiitterungen)

Aufgrund der bestehenden Vorbelastung durch die stark befahrene BAB A 3 mit sehr hohem
Verkehrsaufkommen sind zusatzliche Larm- und Lichtemissionen sowie optische Reize und
Erschitterungen in der Bauphase unbedeutend.

Fir ausgewahlte Fledermausarten mit erhéhter Empfindlichkeit gegenlber Lichtemissionen
gemall BRINKMANN et al. (2012) kénnen nachtliche Bautatigkeiten an Gewasserquerungen
eine Irritation mit ,Memoeffekt® bei Begegnung von demgegeniber empfindlichen
Fledermausarten (hier Bartfledermause, Bechstein-, Fransen- und Wasserfledermaus) mit
Baufahrzeugen in und im Nahbereich von Unterfihrungen auslésen, die zu dauerhaftem
Meidungsverhalten fihren kénnen (Barrierewirkungen/Zerschneidung).

Fir dementsprechend empfindliche Vogelarten kann es durch zusatzliche Emissionen durch
das Vorhaben zu Meidungseffekten innerhalb eines Stérkorridors kommen.

2.2 Anlagenbedingte Wirkfaktoren

Flacheninanspruchnahme

Durch den geplanten 6-streifigen Ausbau der BAB A 3 ist im hier betrachteten Bauabschnitt bei
einer durchschnittlichen Verbreiterung der beanspruchten Flache um 15 bis 25 m (Bereiche mit
LSW) ein Lebensraumverlust durch unmittelbare Uberschiittung von ca. 200.000 m? bzw. rd. 20
ha zu konstatieren. Die betroffenen Vegetationstypen im Nahbereich der A 3 sind i.d.R. stark
nutzungsgepragt und liegen im Belastungsbereich der BAB A 3. Es kommen aber auch einige
sensible Gewasserhabitate darin vor mit Vorkommen wertbestimmender Arten. Anteilig ist der
Donauraum als Uberregional bedeutsame Vernetzungsachse mit Gastvogel- und
Jungfischhabitaten im Baufeld betroffen.

Kollisionsrisiko

Eine mdgliche Zunahme des Kollisionsrisikos ist zu prifen. Eine mit dem Vorhaben der
Trassenverbreiterung verbundene signifikante Zunahme des Kollisionsrisikos fiir einzelne Arten
oder Artengruppen ist sehr unwahrscheinlich, da die MalRhahmen keine hierflir relevanten
Anderungen erkennen lassen. Die Gesamtbreite der Autobahn wird zwar verandert. Bei einer
Erweiterung der Fahrspuren von 4 auf 6 ist wirkungsbedingt unter Berlicksichtigung des
Meidungs- und Querungsverhaltens der hier zu betrachtenden Arten jedoch keine Relevanz
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mehr gegeben, weil kleinrdumig agierende, maRig mobile Arten (Kleinsduger, Amphibien, u.a.)
bereits eine 4-spurige Fahrbahn nicht mehr in relevanter Haufigkeit queren. Ein anzunehmen-
des, zunehmendes Meidungsverhalten solcher Artengruppen hatte eine Verringerung des
Kollisionsrisikos zur Folge, welches sich aufgrund der Nahrungskette (geringerer Anfall von Aas
durch StralRenopfer) auch auf potenzielle aasfressende Pradatoren (z.B. Filchse, Krahen,
Bussarde und Milane) auswirken dirfte. Das Kollisionsrisiko nimmt daher insgesamt in Bezug
auf die Verkehrsstrecke der BAB A 3 nicht zu. Im Gegenteil wird das Kollisionsrisiko durch die
baulichen Malinahmen zur Vermeidung/ Verminderung erheblicher Beeintrachtigungen der
Querungsfunktion fur diesbezuglich empfindliche Fledermausarten trotz Verbreiterung der
Trasse mit dadurch verlangerten Querungswegen aufgrund der ,faunafreundlichen® Losungen
gegeniber dem Istzustand voraussichtlich eher verringert (VergréRerung von Durchlassen,
bessere Anbindung durch Leit- und Sperreinrichtungen sowie Larmschutzeinrichtungen - vgl.
Abschnitt 3.1 im LBP).

Es ist zu konstatieren, dass das Kollisionsrisiko der Fluggruppe der bedingt strukturgebundenen
Fledermausarten bei diesem geplanten 6-streifigen Ausbau anlagenbedingt am héchsten ist.
Dies begriindet sich wie folgt: Wahrend die (streng) strukturgebunden fliegenden Arten weniger
Meidungsverhalten gegenliber ausbaubedingt deutlich langeren Durchlassen und baubedingten
Einengungen und Behinderungen im Querschnitt (Bagger, Geruststitze) aufzeigen, kann ein
solches bei den bedingt strukturgebunden fliegenden Arten gegeniiber dem Istzustand bereits
deutlich hervortreten und zu vermehrten ,freien“ Uberfligen aufgrund eines Ausweichens nach
oben flhren. Unter Berlcksichtigung geeigneter Schutz- und Minderungsmafnahmen lassen
sich solche Meidungsreaktionen jedoch begrenzen und erhebliche Kollisionsrisiken vermeiden.

Eine gesonderte Betrachtung ist in Bezug auf die neu geplante Donaubriicke als
Schragseilbriicke notwendig, die zwei versetzte Pylone und deutlich mehr Stahliseiltrossen als
Verspannung aufweist als bisher. Hier ist eine Zunahme des Kollisionsrisikos mit den
Seiltrossen fiir entlang der Donau ziehende Arten (Gast- und Zugvégel) denkbar, insbesondere
unter Berlcksichtigung der in der Querungsflache potenziell deutlich erhdhten Anzahl an
Seiltrossen im Planungszustand (s. Abbildung 1 a und b).

Der bestehende Pylon ist ca. 70 m hoch und Uberspannt eine Flache von rd. 18.000 m2. Die
geplanten zwei neuen Pylone sollen ca. 100 m hoch werden, die neue Uberspannte Flache wird
rd. 36.000 m? betragen. Anstelle von bisher 4 Seilen auf jeder Seite des Pylons werden nach
neuerer Planung je Pylon 2 * 14 = 28 Seile auf jeder Seite des Pylons bendétigt. Die
Hinderniswirkung der Seilbriicke wird damit Uber der Donau gegeniber der bestehenden
Briicke etwa verdoppelt. Die Seile werden eine Dicke von mind. 32 cm bis 45 cm aufweisen und
sind damit sehr viel dicker und viel besser sichtbar als Hochspannungsleitungen. Bei der
Errichtung der Strelasundbriicke (Briickenverbindungen der Strelasundquerung von der Insel
Rigen Uber den Strelasund zum vorpommerschen Festland bei Stralsund) wurden z.B.
Seildicken von mind. 17 cm verwendet, die eine ausreichende Erkennbarkeit flr Vogel
gewabhrleisten sollen und daher im Genehmigungsverfahren letztlich nicht beanstandet wurden
(Mindestmal® von 12 cm, vgl. KLEINHANR 2008). Artenschutzrechtlich relevant ist nur die
vorhabenbedingte Zunahme eines potenziell bestehenden Kollisionsrisikos gegeniber der
Schragseilbriicke im Ist- und im Planungszustand.

Gerade bei schlechter Sicht durch Nebel oder nachts ist aber das Kollisionsrisiko fur alle in
Hohe der Seilverspannung zwischen 10 m und 90 m Gber dem Boden bzw. zwischen 25 m und
105 m Uber dem Donauwasserspiegel fliegenden Vdgel anteilig zu prifen. Eine solche Prifung
erfolgte im Rahmen einer vertieften Untersuchung in 2018/ 2019 (Blasy-Qverland 2019,
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Schlemmer 2019). Das Risiko der Kollision mit den Seilbiindeln der geplanten Briicke wird darin
gemal dieser Untersuchungen gegentiber anderen Todesursachen fir alle Vogelarten als ver-
nachlassigbar eingeschatzt. Auch kénnen bzgl. des Risikos der Kollision mit den Seilblindeln
der geplanten Briicke erhebliche Beeintrachtigungen der in den Standarddatenbdgen fir die
SPA-Gebiete 7142-471 »Donau zwischen Straubing und Vilshofen« und 7243-402 »Isarmdiin-
dung« genannten Vogelarten des Anhangs | der VS-RL und Zugvégel nach Art. 4 (2) der VS-RL
mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Abbildung 1: a) BW 147 Donaubriicke mit Pylon Ist-Zustand; b) BW 147 Donaubriicke als Schrégseil-
briicke mit zwei Pylonen und 15 Seiltrossen innen im Planungszustand

Fur Stand- bzw. Brutvogel oder Arten mit langerfristiger Anwesenheit im Gebiet ist eine gewisse
Ortskundigkeit zu unterstellen. Nach FROEHLICH & SPORBECK (2003) ist bei vielen Arten mit
wiederholt lokalen Flugbewegungen von einer Gewodhnung an vorhandene Hindernisse
auszugehen. Zudem vermeiden Standvogel, bei schlechter Sicht weitere Flugstrecken
zurtckzulegen. Sie fliegen héchstens bei Storung kurz auf, aber keine weiten Strecken. Der
Wirkfaktor der anteilig erhéhten Kollision ist also nur bei Zug- und Rastvogeln von Belang,
insbesondere bei Gruppen, die pradationsbedingt eher nachts, also bei schlechter Sicht ziehen.
Das sind gemafl WINK (2014) viele Limikolen und Kleinvdgel (z.B. Drosseln). Beobachtungen
zum Uberflug der Briicke - auch nachts mit Warmebildkameras - im Rahmen einer vertiefenden
Untersuchung im Winter 2018/ 2019 (Blasy-dverland 2019) zeigten, dass die Hauptflugbewe-
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gungen zurlick zu Schlafplatzen in den Abendstunden (zum Grofiteil Lachméwen und Raben-
krahen) auftreten und in der Dunkelheit nur mehr sehr wenige, vereinzelte Flugbewegungen
(meist Graureiher) registriert wurden. Der Wirkpfad Kollision an der Seilbriicke wird deshalb
abgeschichtet und im Folgenden nicht mehr betrachtet.

Barrierewirkungen/Zerschneidung

Ein zusatzliche Barrierewirkung der bereits im Ist-Zustand in Dammlage befindlichen BAB A 3
ist durch die geplante Verbreiterung marginal. Enge Querungsbauwerke (hier v.a. BW 150 Alt-
armdurchlass, aber auch BW 145a und 146a) werden im Rahmen der Optimierung vorhaben-
bedingt groRzligig erweitert, so dass ein potenzielles Meidungsverhalten von Fledermausen
aufgrund von Verlangerungen auszuschlielen ist. Dieser potenzielle Wirkfaktor wird im
Folgenden nicht weiter betrachtet.

2.3 Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Immissionen (Schall, Licht, stoffliche Emissionen, Erschiitterungen)

Durch den 6- streifigen Ausbau der A 3 im Abschnitt AK Deggendorf — AS Hengersberg wird
kein Umwegverkehr angezogen und auf die A 3 verlagert, so dass sich keine relevante
projektbezogene Verkehrserhdhung ergibt. Der 6-spurige Ausbau dient der Verbesserung der
Verkehrsqualitat. Erganzend wird ein larmarmer Belag verwendet, der die Larmauswirkungen
gegeniber dem Ist-Zustand verringert.

Betriebsbedingt sind bei einem 6-streifigen Ausbau einer bestehenden BAB mit einem bereits
im Ist-Zustand sehr hohen Verkehrsaufkommen, wie hier an der A3 gegeben, unter
Berticksichtigung von aktuell gangigen Schutz- und Minderungsmalinahmen keine erheblichen
Zusatzwirkungen zu erwarten.

Barrierewirkungen/Zerschneidung

Der Zerschneidungseffekt wird vorhabenbedingt bei der bereits sehr hohen Verkehrsstarke
nicht wesentlich verandert, da neben dieser sehr hohen bestehenden Verkehrsstarke die
Geschwindigkeit der Fahrzeuge bereits jetzt auf 4 Spuren so hoch liegt, dass querende Arten
kriechend, laufend oder im langsamen Flug den Fahrzeugen kaum ausweichen kdénnen.

In Bezug auf Fledermause ist neben dem anlagebedingten Wirkfaktor der zusatzlichen
Flacheninanspruchnahme die zusatzlich zu Uberwindende Breite der dann 6-streifig ausge-
bauten BAB als hauptsachlich maligebliche Auswirkung auf die Gruppe der struktur-
gebundenen Arten zu betrachten. Durch die anlagebedingte Berlicksichtigung ,faunafreundli-
cher* Lésungen zur Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen an Uber- und Unterfiihrungs-
bauwerken mit einer hohen Querungsfunktion fur die Gruppe der strukturgebundenen Arten
sind betriebsbedingte Auswirkungen i.d.R. auf ein geringes Mal} begrenzbar.

Kollisionsrisiko

Das Kollisionsrisiko wird vorhabenbedingt bei der bereits sehr hohen Verkehrsstarke nicht
wesentlich verandert, da neben dieser sehr hohen bestehenden Verkehrsstarke die
Geschwindigkeit der Fahrzeuge bereits jetzt auf 4 Spuren so hoch liegt, dass querende Arten
kriechend, laufend oder im langsamen Flug den Fahrzeugen kaum ausweichen kdnnen. Ab-
schnittsweise wird durch die Anlage von Larmschutzwanden das Kollisionsrisiko im Vergleich
zum Ist-Zustand verringert.
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3. MaBnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der
kontinuierlichen okologischen Funktionalitat

3.1 MaRBnahmen zur Vermeidung

Im Planungsprozess wurde insbesondere im Bereich der direkt angrenzenden FFH-Gebiete auf
eine grofitmdgliche Minimierung der Eingriffe geachtet. Eingriffe in wertbestimmende Lebens-
raume konnten so minimiert werden. Im Rahmen dieser Optimierung wurde u.a. die betroffenen
FlieRgewasser der ,Alten Isar” (Bachlauf aus Stiden sowie Altarm unter der Donaubriicke) im
Bereich der Donaubriicke so verlegt und neu geplant, dass diese wieder ihre wertvolle Lebens-
raumeignung erlangen. Weitere Optimierungsmal3nahmen mit artenschutzrechtlicher Relevanz
sind (vgl. Kap.3.4 in Unterlage 19.1 LBP):

o Aufrechterhaltung aller FlieRgewasserverbindungen unter der A 3 in der Bauphase; Neu-
bau der neuen Bricken bzw. Widerlager seitlich der bestehenden Durchlasse bei den
Bauwerken BW 145a, 146a, 150, 152.

o die Neuanlage einer neuen Briicke (BW 150) im Bereich der alten Donauschleife ,Alte
Donau“ anstelle einer Rohrleitung DN 4000, um die Biotopvernetzung unter der Autobahn
zu verbessern.

o die Neuanlage von zwei kleinen Briicken mit einer Spannweite von rd. 10 — 11 m anstelle
von Rohrdurchldassen DN 2000 unter der Autobahn fir den Saugraben (BW 145a und
146a).

o Der Erhalt von Baumbestand als Uberflughilfe fiir frei und bedingt strukturgebunden flie-
gende Arten auf der Boschung der BAB A3 6stlich der Donau bei Bau-km 2+800 bis
3+600 und dariber hinaus mit Gebischsaum (Goldammerbrutplatz).

o Vermeidung bzw. Verringerung der Eingriffe in Zauneidechsenhabitate (geringer, nun al-
lenfalls noch randlicher Eingriff in Zauneidechsenhabitate) am BW 151 (Bau-km 7+050
Ostlich des Donaualtarms), aufgrund des aktuell geplanten Ersatzneubaus statt der vor-
mals geplanten Verlegung des Bauwerks mit seinen Rampen.

Folgende Vorkehrungen zur Vermeidung sind durchzufiihren, um Geféahrdungen von Tier- und
Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und von Vogelarten zu vermeiden oder zu
mindern. Die Umsetzung dieser Malinahmen wird von der Umweltbaubegleitung Gberwacht. Die
Ermittlung der Verbotstatbestdnde gem. §44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt unter
Bericksichtigung nachfolgender MalRnahmen:

1-1V Zeitliche Beschrankung der Baufeldfreimachung - Schutz gehdlzbewohnender Arten,
Gehdlzrodung nur in den Wintermonaten
Zur Minderung von Auswirkungen auf Brutvogelarten werden die Rodungsarbeiten der
Gehdlzbestande bzw. der zum Schutz der Geholzbestande optional erforderliche Geholz-
ausschnitt nur auf3erhalb der Brutzeit (1. Marz bis 15. Juli) und unter Beachtung der
Regelungen des § 39 Abs. 5 BNatSchG innerhalb der Vegetationsruhe zwischen 30.
September und 1. Méarz durchgefuhrt.

Die zu rodenden Gehdlze werden vor/wahrend des Riickschnitts von fachkundigen Per-
sonen hdchstvorsorglich erneut auf Quartierpotenzial fir streng geschuitzte Arten (Fle-
dermause und Vogel) sowie Pappel- und (Alt-)Weiden-Bestande auf mdgliche
Vorkommen des Scharlachkafers hin untersucht. Sollte ein Quartierbaum besetzt sein, so
wird der entsprechende Stamm-/Astabschnitt gesichert und auf3erhalb des Baufelds ver-
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1-2V

21V

setzt in gleichwertiger Exposition und Héhe an einem Baum angebracht. Hierbei ist an-
zumerken, dass im Rahmen der Kartierungen keine Hinweise auf Quartiernutzung von
Hoéhlenbaumen durch Fledermduse und Brutvogel im Baufeld erzielt wurden. Bei der
Maflnahme handelt es sich um eine héchstvorsorgliche MalRnahme zur erganzenden
Minderung.

Darlber hinaus erfolgt die Raumung der Baufelder und damit die Entfernung aller
moglicherweise als Nistplatz, Quartier oder Unterschlupf dienenden Strukturen
(Schuppen, Holzverschlage, Holzlager, etc.) im selben Zeitraum zwischen dem 1. Oktober
und dem 28./29. Februar. In diesem Zeitraum werden auch Zugange fir die Avifauna in
den Pylon (hier Dohlen) verschlossen.

Schutz von Bodenbritern

Zum Schutz von Wiesenbritern und anderen Voégeln mit einer Praferenz fir
Rohbodenflachen wird ein Einwandern in Baulagerflachen mit geeigneten Vergramungs-
malinahmen (z.B. Flatterbandstangen) verhindert. Des Weiteren wird die Bauzeit der
Erdarbeiten und Baufeldfreimachung zeitlich begrenzt.

Schutz angrenzender Biotope und Lebensstatten im direkten Umfeld des Vorhabens
Schutz von gesetzlich geschitzten Biotopen nach § 30 BNatSchG und Art. 23
BayNatSchG (hier: Réhrichte und Feucht- bzw. Nasswiesen) vor Beschadigungen und
Beeintrachtigungen in der Bauphase durch entsprechende Schutzmalnahmen wie
Abtrassierung oder Absperrung. Dabei sind vor allem das Grabensystem nord- und
sudseitig der BAB A3 zw. AK Deggendorf und Schopfwerk, die Ackerflachen und Graben
zwischen Altholzstralle und Donauquerung sudlich der BAB A3 (Bau-km 1+200 bis
1+800), die Donauquerung mit Altwasser, der verbuschte Waldrand (Haselmaus-
vorkommen) noérdlich des bestehenden Parkplatzes am Donaualtwasser (Bau-km 6+00
bis 6+500), das Donaualtwasser im Querungsbereich zur BAB A3 (BW 150 bei Bau-km
6+900) sowie die Zauneidechsenvorkommen um das BW 151 (Bau-km 7+00) und auf den
Deichen der Hengersberger Ohe (BW 154 Bau-km 9+100) besonders gefahrdet. Das
Baufeld wird hier durch ortsfeste Schutzzaune, optional in Kombination mit
Amphibienschutzzaun mit Uberkletterschutz und Gitterrostabdeckungen (Weiderosten)
bzw. Fledermausleiteinrichtungen mit Blendschutz und/oder als Sichtschutz (Kiebitz)
abgegrenzt.

Angrenzende Geholze und Baumbestande im direkten Umfeld des Vorhabens werden
durch entsprechende Schutzmalinahmen wie Absperrung mit Bauzaun sowie Stamm-
und Wurzelschutz vor Zerstérungen, Beschadigungen und Beeintrachtigungen wahrend
der Bauphase geschitzt. Ein zu erhaltender Baumbestand, insbesondere am
Naturdenkmal 2230 ,Streuwiese und Feldgehdlz am Miihlbach“ an der Aubachmiindung
(BW 152 bei Bau-km. 8+400), wird bei moglicher Beschadigungsgefahr durch die
Bauarbeiten im Vorfeld fachgerecht ausgeschnitten.

2-3 Very Errichtung einer Irritationsschutzwand auf der Stidseite der Donaubrlicke

3-1V

Schutz von Tierarten im sudlichen Umfeld der Donaubriicke vor indirekten Wirkungen
durch Spritzwasser, Gischt, Schadstoffen, Larm und Licht sowie Verhinderung von Kollisi-
onen von Voégeln und Fledermausen mit dem Verkehr.

Vergramung von Zauneidechsen aus Aufenthaltsbereichen in der Bauphase
Die bestehenden Habitatflachen fir Zauneidechsen auf der Béschung der Stralienrampe
und in Uferndhe des Donau-Altwassers (BW 151) werden in der Bauphase erhalten und
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eine Einwanderung in das Baufeld durch Amphibienschutzzaune verhindert (vgl.
Maflnahme 2-1V). Das gleiche gilt fir den Deich entlang der Hengersberger Ohe. Der
Sperrzaun mit Uberkletterungsschutz wird Uber den gesamten Zeitraum der Baumal-
nahme aufrecht erhalten und in regelmaligen Abstanden von der UBB auf dessen
Funktion kontrolliert.

Bei Bedarf ist fiir die Baubereiche eine Vergramung auf der Habitatflachen vorgesehen.
Dabei werden gezielt die geeignete Vegetation und mdgliche vorhandene Verstecke
entfernt. Die Vegetation wird in den folgenden Monaten kurz gehalten (erneuter Aufwuchs
wird wiederholt verhindert).

3-2VeeyFischschutz in der Bauphase und Abfischen vor Baubeginn - Schutz des Jungfisch-

3-3V

habitats unter der Donaubricke

Zur Vermeidung von Auswirkungen auf wertbestimmende Fischarten, insbesondere
héchstvorsorglich auf den Donau-Kaulbarsch, wird ein Einwandern adulter laichbereiter
Individuen ab Ende Marz in der Laichzeit durch Stroboskop-Lichter (vgl. PATRICK et al.
1985 und BAKER 2008) im Eingangsbereich des Altwassers vermieden. Grundsatzlich ist
davon auszugehen, dass die zunachst einseitige Spundung bereits einen
Vergramungseffekt durch Larm und Erschitterung hervorruft. Dieser Effekt ist jedoch
nicht von Dauer. Ein Einwandern im relevanten Zeitraum (April bis Mai) ist unbedingt zu
verhindern, da schwimmschwache Brut- und Jungfischstadien schwierig abzufangen sind.
Die Trockenlegung bzw. ein potenzielles Verfillen des abgekoppelten Flussabschnitts im
Baufeld erfolgt unter Aufsicht der Umweltbaubegleitung. Gegebenenfalls ist ein
Abpumpen in Etappen erforderlich, da ein reines Verfillen (ohne Abpumpen) ein
einschlagiges Totungsdelikt im Sinne des Zugriffsverbots auslésen kann. Die potenziell im
Baufeld in der Baugrube verbliebenen Fische werden durch einen Tierdkologen
abgefangen und aullerhalb wieder ausgesetzt.

Fledermausschutz in der Bau- und Betriebsphase mit Anlage von Leit- und Sperreinrich-
tungen an Querungsbauwerken

Zum Schutz von Fledermausen vor Kollisionen und zur Gewahrung einer kontinuierlichen
Funktion der Leit- und Querungsfunktionen ausgewahlter Streckenabschnitte und
Unterfihrungsbauwerke flr Fledermause auf ihrem Weg in Jagdhabitate sind an
diesbezlglich sensiblen Stellen in_der Bauphase in Abstimmung mit und unter Anleitung
der Umweltbaubegleitung temporare Leitzdune einzurichten, ein baubedingtes
Lichtmanagement einzuhalten sowie freie, unverstellte Durchflugbereiche in der Bau-
phase zu gewabhrleisten.

Durch die Verbreiterung der vorhandenen Autobahntrasse um mehr als 10 m ist fur die
Gruppe der bedingt strukturgebundenen Fledermausarten von einer Barrierewirkung aus-
zugehen, da diese Arten i.d.R. beengte Durchlasse weniger annehmen und in Teilab-
schnitten die BAB A 3 auch ,frei* queren. Sollten diese Querungsabschnitte zu grol3/breit
werden, konnte eine Meidungsverhalten auftreten. Das gilt insbesondere fir Abschnitte
der BAB, die Waldbereiche oder Leitstrukturen durchschneiden und nachweislich anteilig
auch bejagt werden wie im Bereich der Briicke an der Altholzstralte (BW 146), um den
Radwegtunnel (BW 148), im Bereich um Altarmquerung (BW 150) sowie zwischen den
Forstparzellen bei Bau-km 7+300.
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Abbildung 2:  Fledermausdurchldsse in Verbindung mit Leitpflanzungen und trassenparallelen
4 m hohen Z&unen mit Leitfunktion an der S 170n nérdlich Friedrichswalde-
Ottendorf (aus Brinkmann et al. 2012)

Geeignete Malnahmen zur Minderung der Beeintrachtigungen sind die Anbindung von
Leitstrukturen an Unterflihrungsbauwerke (hier BW 148) und Uberleitungen im Kronenbe-
reich von Baumen und/oder dauerhaften Zunen als Uberflughilfe (hier BW 150) in Kom-
bination mit seitlichen Ablenkpflanzungen und/oder Kollisions-/Irritationsschutzwanden
(hier BW 148 und 150; s. Abbildung 2 und 3). Diese kénnen auch nur zeitweise (fir die
Dauer von 10 Jahren) vorgesehen und beispielsweise mit Erreichen einer ausreichenden
Bewuchshoéhe rickgebaut werden.

Abbildung 3:  Zaune mit Leitfunktion im Ubergang zu begriinten Heckenbriicken und Griinbrii-
cken (aus Brinkmann et al. 2012)

Anlagenbedingt sind Auswirkungen im Vorfeld durch eine Berlcksichtigung diesbeziglich
als konflikttrachtig festgestellter Querungsbauwerke und Begleitstrukturen im Rahmen der
Planung der geplanten AusbaumaRnahmen weitgehend berlcksichtigt worden (z.B.
VergroRerung des bestehenden Durchlassbauwerks 150 am Donaualtarm mit Leit- und
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Sperreinrichtungen - vgl. LBP). Die vorzusehenden Leit- und Sperreinrichtungen muissen
rechts und links Uber das Bauende der Unterfihrung hinausragen (s. Abbildung 4).

Abbildung 4:

a) ,Unterfiihrung eines Baches (A 5 bei Offenburg) mit Irritationsschutzwand*
b) ,FlieBgewésserunterflihrung Sperreinrichtung”

Zu Abb. 4a): ,Der Durchlass wurde anstatt eines Rohrdurchlasses (DIN 1000) an-
gelegt und weist eine Breite von 56 m und eine Héhe von ca. 2 m lber dem Was-
serspiegel auf. Er wurde fiir die Arten Braunes Langohr, Fransenfledermaus und
Wasserfledermaus geplant, deren Querungsbeziehungen liber eine nun 6 spurige
Autobahn nach dem Ausbau verbessert werden sollen. Die Sperreinrichtung reicht
ca. 25 m lber das Bauende der Unterfiihrung hinaus. Die Weite (8 m) und Héhe
(ca. 3 m) lassen eine Annahme durch die meisten strukturgebunden fliegenden
Fledermausarten erwarten. Auf dem Bild fehlt noch die geplante und unbedingt er-
forderliche Bepflanzung als Leitstruktur” (aus BRINKMANN ET AL. 2012, S.66).

Zu Abb. 4b: ,FlieBgewdsserunterfiihrung in Kombination mit einer notwendigen,
dariiber dauerhatft installierten Sperreinrichtung, die gleichzeitig einen Blendschutz
bietet, um ein ungestértes Unterqueren der Trasse fiir strukturgebundene Fleder-
mausarten zu beglinstigen” (aus BRINKMANN ET AL. 2012, S.80).

3-4Vern Biberschutz durch geeignete Schutz- und VergrimungsmaRnahmen an Wohn-

bereichen

Zur Vermeidung von Auswirkungen auf den Biber wird der Biber aus der Biberburg bei
Bau-km 1+630 im Zeitraum Juli bis August (aufderhalb der Jungenaufzucht und der Win-
terzeit) vergramt.

3-7V Verschluss des Pylons, um Dohlenbruten zu vermeiden

Die Dohle hat eine Jahresbrut in der Zeit von Ende Marz bis Juni. Als Uberwiegender
Hohlenbriter nistet sie auch in Nischen von Gebauden und im alten Pylon der
Donaubricke. Um die Gefahr der Verletzung und Totung von Adulten und Jungtieren
wahrend der Nistzeit zu vermeiden, werden die moglichen Einflugéffnungen des Pylons
rechtzeitig vor Abbruch und Beginn der Brutzeit im zeitigen Fruhjahr vor Ende Februar so
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3.2

verschlossen, dass keine Bruten mehr moglich sind. Zum VerschlieRen eignen sich Gitter
oder Folien.

Dabei handelt es sich um die Offnungen im Bereich der Tragseile. Hier sind bereits
Verschlussgitter angebracht, die den GroRteil der Offnungen verschlieRen. Jedoch gibt es
einzelne kleinere (")ffnungen, die noch nicht verschlossen sind und daher verschlossen
werden missen.

Zu Ersatznistplatzen siehe Mallnahme 7Acer in Abschnitt 3.2.

MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat
(vorgezogene Ausgleichsmalinahmen i.S.v. § 44 Abs. 5 BNatSchG)

Folgende MalRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen &kologischen Funktionalitat (CEF-
Maflnahmen) werden durchgeflhrt, um Gefahrdungen lokaler Populationen zu vermeiden. Die
Ermittlung der Verbotstatbestande erfolgt unter Beriicksichtigung dieser Vorkehrungen:

5-1Arruicer Vorgezogene Anlage von Graben als Gewéasserhabitat

Um eine kontinuierliche Funktion der Lebensstatten in den betroffenen Grabenabschnitten
nordlich und sidlich der BAB A 3 im Bereich zwischen dem AK Deggendorf und der
Donauquerung zu gewahrleisten, werden im Vorlauf zu den Bauarbeiten aulerhalb des
Baufelds die Grabenabschnitte neu angelegt und die Habitatbedingungen fiir anteilig
betroffene Arten (hier: Biber und Teichhuhn sowie Schlammpeitzger u.a.) neu entwickelt.
Durch die vorgezogene Anlage und die raumlich Verzahnung der Grabenabschnitte
(Anbindung der bestehenden Grabenabschnitte im Gebiet) wird eine kontinuierliche
Funktion gewahrleistet.

Fur den Biber ist anschlieend eine Vergramung aus den betroffenen Bereichen im
Zeitraum September bis Marz notwendig. Diese wird von der Umweltbaubegleitung
koordiniert und Uberwacht.

Wegen der Bedeutung umgebender Flachen fir den Kiebitz wird auf eine
gewasserbegleitende Gehodlzpflanzung verzichtet. Ein Gehoélzsaum ist auch im Ist-
Zustand am Grabensystem sidlich der BAB A 3 in den als Optimalhabitat eingestuften
Schlammpeitzger-Abschnitten nicht vorhanden.

7Acer Dohlenschutz - Anbringung von 4 Dohlennisthéhlen hafenseitig einseitig unter dem neuen

BW 147

Hoéchstvorsorglich wird die lokale Population der Dohle durch Anbringen von 4 Dohlen-
nistkasten, die wahrend der Bauphase vor Abbruch des Pylons unter dem neuen sudli-
chen BW 147 Donaubriicke nebeneinander (Koloniebrutplatz) angebracht werden,
gefordert.

13-5Acer Vorgezogene Anlage bzw. Entwicklung von Extensivgrinland mit feuchten Seigen als

Kiebitz-Revier

Um eine kontinuierliche Funktion der Lebensstatten in dem betroffenen Abschnitt
zwischen dem AK Deggendorf und der Donauquerung nérdlich und stdlich der BAB A 3
fur 2 betroffene Brutpaare des Kiebitzes (potenziell erhebliche Stérwirkung, die zur Mei-
dung der Brutstatte/-n fihrt) zu gewahrleisten, werden in der Gemarkung Altenmarkt auf
den Flurstiicken mit den Flurnummern 2131; 2132 im Vorlauf zu den Bauarbeiten extensiv
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genutzte Flache mit Mulden und Seigen sowie Vernassungsbereichen in Kombination mit
umliegendem Extensivgriinland auf einem Mindestumfang von rd. 1 ha Flache (0,5 ha /

BP) entwickelt (vgl. Ausfihrungen zur Mallnahme im LBP bzw. in den MalRnahmenblat-
tern der Unterlage 9.3).
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4. Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten

4.1 Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

4.1.1 Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Im Baufeld des geplanten Vorhabens und im naheren Umfeld (randliche Vernetzung von
mindestens 25 m) wurden keine Pflanzenarten des Anhangs IV b der FFH-Richtlinie
nachgewiesen. Im gesamten Untersuchungsraum (UR) des Vorhabens (Kartenquadrant der TK
25) sind potenzielle Vorkommen aufgrund der bekannten Wuchsstandorte bzw. Vorkommen
dieser Arten gemal amtlich anerkannter Kartierungsergebnisse bzw. Verbreitungsatlanten mit
Ausnahme des Kriechenden Selleries (Apium repens) und des Liegenden Biichsenkrauts
(Linderia procumbens) mit hinreichender Sicherheit auszuschlieRen bzw. auf Lebensraume
beschrankt, die im naheren und weiteren Umfeld des Vorhabens nicht vorhanden sind (vgl.
Tabelle A im Anhang).

Der Kriechende Sellerie kommt in zwei Grabenabschnitten sudéstlich der Bricke der
Altholzstralie (BW 146) innerhalb der ,Nachtweide® deutlich auferhalb des Baufelds vor (vgl.
Karte U 19.1.3). Eine Relevanz zum Vorhaben ist dabei nicht gegeben.

Nachweise flr das Liegende Bichsenkraut liegen im Vorhabenbereich nicht vor. Als Lebens-
raum flr das Liegende Blichsenkraut gelten ausgedehnte Schlammbanke mit Pioniervegetation
des LRT 3270. Dieser Habitattyp ist im Eingriffsbereich nicht vorhanden.

Betroffenheiten von Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie kénnen mit hinreichender
Sicherheit ausgeschlossen werden.

4.1.2 Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Bezulglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL ergeben sich aus § 44 Abs. 1 Nrn. 1 bis 3
i.V.m. Abs. 5 BNatSchG flir nach § 15 Absatz 1 BNatSchG unvermeidbare Beeintrachtigungen
durch Eingriffe in Natur und Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 BNatSchG zuge-
lassen oder von einer Behorde durchgefihrt werden, folgende Verbote:

Schéadigungsverbot von Lebensstétten:

Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von
dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen
Zusammenhang gewabhrt erfiillt wird (§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG).

Storungsverbot:

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uber-
winterungs- und Wanderungszeiten.

Ein Verbot liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Po-
pulation der betroffenen Arten verschlechtert (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG).
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Totungs- und Verletzungsverbot:

Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren sowie Beschadigung, Entnahme oder Zersto-
rung ihrer Entwicklungsformen bei Errichtung oder durch die Anlage des Vorhabens so-
wie durch die Gefahr von Kollisionen im StraBenverkehr.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor,

- wenn die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs-
und Verletzungsrisiko fiir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht
und diese Beeintrachtigung bei Anmeldung der gebotenen, fachlich anerkannten
SchutzmaBnahmen nicht vermieden werden kann (§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 1
BNatSchG);

- wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen
MaRnahme, die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer
Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhal-
tung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im raumli-
chen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachti-
gung unvermeidbar sind (§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 2 BNatSchG).

Nachfolgend wird fur die im Untersuchungsraum (UR, Talraum der Donau bzw. relevante
Kartenquadranten der TK 25 gemaR amtlich anerkannter Kartierungsergebnisse bzw. Verbrei-
tungsatlanten) nachgewiesenen und potenziell vorkommenden Tierarten des Anhangs IV die
Beeintrachtigungen und Gefahrdungen durch das Vorhaben hinsichtlich der artenschutz-
rechtlichen Bestimmungen prognostiziert.

Der Wirkraum (WR) fur Tierarten (Auswirkungsbereich des Vorhabens) umfasst im Allgemeinen
den Eingriffsbereich (Baufeld) mit randlicher Vernetzung in einem Umkreis von rd. 50 m. Fir
besonders stérempfindliche Arten wird der Wirkraum artspezifisch weiter gefasst.

4.1.2.1 Saugetiere

Ubersicht iiber das Vorkommen potenziell betroffener Siugetierarten des Anhang IV
FFH-RL

Von den im Untersuchungsraum vorkommenden Saugetierarten des Anhangs IV FFH-RL sind
Vorkommen des Bibers (Castor fiber) und der Haselmaus (Muscardinus avellanarius) im
Wirkraum des Vorhabens (Baufeld mit ndherem Umfeld) nachgewiesen. Zudem ist fur einige
Fledermausarten eine Nutzung des Vorhabenbereichs als Jagdhabitat und im Rahmen einer
Querungsfunktion der Uber- und Unterfiihrungsbauwerke gemaR eigenen Erhebungen belegt.
Eine Ubersicht gibt die folgende Tabelle.

Tabelle 1: Gefahrdung und Erhaltungszustand der im Untersuchungsraum
vorkommenden potenziell betroffenen Sdugetierarten des Anhang IV FFH-
RL
deutscher Name ‘ wissenschaftlicher Name ’ RL BY ’ RL D ‘ EHZ KBR
Abendsegler* Nyctalus noctula * \% U1
Alpenfledermaus Hypsugo savii
Bartfledermause Myotis brandtii/ M. mystacinus 2/- V/- U1/FV
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deutscher Name ‘ wissenschaftlicher Name ’ RL BY ’ RLD ‘ EHZ KBR
Bechsteinfledermaus™ Myotis bechsteinii 3 2 U1
Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus 3 3 u1
Langohren Plecotus auritus/ P. austriacus -2 31 FV/U1
Fransenfledermaus* Myotis natteri - - FV
GrofRes Mausohr Myotis myotis - - FV
Mopsfledermaus* Barbastella barbastellus 3 2 U1
Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus V - U1
Nordfledermaus Eptesicus nilsonii 3 3 U1
Rauhautfledermaus* Pipistrellus nathusii - - U1
Wasserfledermaus* Myotis daubentonii - - FV
Zweifarbfledermaus Verspertilio murinus 2 D XX
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus - - FV
Biber Castor fiber - V FV
Haselmaus Muscardinus avellanarius - V U1
grau eigener Nachweis 2016/17
* bevorzugt Baumquartiere/-h6hlen
RL BY Rote Liste Bayern und
RLD Rote Liste Deutschland 0 ausgestorben oder verschollen
1 vom Aussterben bedroht
2 stark gefahrdet
3 gefahrdet
G Gefahrdung unbekannten AusmaRes
R extrem selten
\% Vorwarnliste
D Daten unzureichend
- ungefahrdet
EHZ Erhaltungszustand KBR = kontinentale biogeographische Region

FV  glnstig (favourable)

U1  unglnstig - unzureichend (unfavourable — inadequate)
U2 ungunstig — schlecht (unfavourable — bad)

XX unbekannt (unknown)

Betroffenheit der Fledermause

Abendsegler (Nyctalus noctula)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: -  Artim WR [X] nachgewiesen  [_] potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[ glinstig [X] ungiinstig — unzureichend  [] ungiinstig — schlecht ] unbekannt

Der Abendsegler jagt nachweislich groRrdumig im Umfeld aller Gehdlzstrukturen im Gebiet, vorwiegend entlang von
Gewasser-/Waldrandern und Lichtungen sowie im Siedlungsbereich, in_gréRerer Hohe (iber den Baumkronen. Der
wichtigste Habitattyp sind Gewasser, vorrangig groRere eutrophe Stillgewésser und langsam flieRende Flisse (hier
Donau mit Altarmen) und Walder bzw. Waldrander. Der Abendsegler wird aber haufig auch in Siedlungsbereichen, i. d.
R. an hohen Strallenlaternen, Uber Parkplatzen bzw. anderen versiegelten Flachen, deren Warmeabstrahlung oder
Lampenlicht Insekten anlocken, und in Parkanlagen beobachtet.

Abendsegler nutzen in Bayern sowohl im Winter- als auch im Sommerhalbjahr bevorzugt Baumhdhlen, aber auch
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Abendsegler (Nyctalus noctula)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Nistkésten sowie Spalten an Geb&uden als Quartiere.

Abendsegler zeigen ein wenig strukturgebundes Flugverhalten mit geradlinigen Transferfliigen (Aktionsraum >10 km).
Sie sind haufig auch im freien Luftraum in 10-40 m Hohe (bei Schwarmfliigen iber Forsten auch deutlich héher)
anzutreffen.

Lokale Population:

Der GrolRe Abendsegler ist im Umfeld der Donau mit Isarmindung und Altarmen zahlreich vertreten. Er wurde in 2016
gehauft und wiederholt entlang der BAB A 3 erfasst, insbesondere im Umfeld des Altarms (s. Abbildung 5). Fir diese
Art sind in 2016 Querungen an/lber BW 146, BW 148 und BW 150 nachgewiesen. Querungen an/ iber BW 149 und
unter BW 147 (Donaubriicke) durch sind mit Sicherheit anzunehmen.
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Abbildung 5: Ubersicht Nachweise Abendsegler 2016

Der Abendsegler ist auch in den groraumigen Untersuchungen von FROEHLICH & SPORBECK (2011) in 2010 und
von SIMON & WIDDIG (2012) in 2011 im Umfeld des Altarms und der Isarmindung gehduft aufgetreten. Relevante
Quartiere sind im UG nicht bekannt. Im weitrdumigen Umfeld sind bedeutsame Quartiere bekannt. So z. B. in rd. 3,2
km Entfernung zum UG in einem vierstockigen Wohnblock in der Aletsbergerstralle in Deggendorf. Dort sind geméaR
ASK >120 Individuen in 2013 gezahlt worden. Das Geb&udequartier ist seit 1988 in der ASK dokumentiert.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ hervorragend (A) [X] gut (B) ] mittel — schlecht (C)

21

Prognose der Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Der Vorhabenbereich hat als Jagdhabitat fiir den Abendsegler sicherlich keine herausragende Bedeutung. Aulerdem
wird dieser durch das geplante Vorhaben in seiner Bedeutung fir den Abendsegler nicht nachhaltig verandert.

Quartiere sind im Baufeld gemalR eigener aktueller Erhebungen nicht bekannt. Hichstvorsorglich werden zu rodende
Geholze mit potenzieller Quartiereignung im Vorfeld der Fallarbeiten auf Besatz (berprift (vier potenzielle
Quartierbaume im Baufeld). Sollte ein potenzieller Quartierbaum wider Erwarten besetzt sein, so wird der
entsprechende Stamm-/Astabschnitt gesichert und auRerhalb des Baufelds versetzt in gleichwertiger Exposition und
Hbéhe an einem Baum angebracht.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 11V Schutz gehdlzbewohnender Arten

] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Schéadigungsverbot ist erfiillt: [(Jja X nein
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Abendsegler (Nyctalus noctula)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

22

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Stérungen sind insgesamt durch bau- und betriebsbedingten Larm, Erschiitterungen sowie visuelle Effekte auf Grund
der erheblichen Vorbelastung durch die BAB A 3 fiir diese Art zu vernachlassigen.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Stérungsverbot ist erfiillt: [ ] ja X nein

23

Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Fir wenig strukturgebundene bzw. frei fliegende Arten wie den Abendsegler wére durch ein voriibergehendes
Wegfallen der Gehdlze auf der Béschung bei Verkehrswegen in Dammlage, durch die querende Individuen in die Hohe
,gedriickt” werden, ein erhohtes Kollisionsrisiko denkbar. Unter Beriicksichtigung der geringeren Geschwindigkeit der
Fahrzeuge im Baustellenabschnitt und einer potenziellen Kolonnenbildung nachts im Baustellenbereich (Geschwindig-
keitsbegrenzung) einer derart stark befahrenen Trasse ist dies jedoch nicht zu erwarten (vgl. LBV-SH 2011).
Hochstvorsorglich werden in diesbezlglich sensiblen Bereichen wie am Donaualtarm (BW 150) Fledermausleit-
[sperreinrichtungen zum Erhalt der Querungsfunktion vorgesehen. Eine signifikante Erhohung des Tétungs- und
Verletzungsrisikos ist mit hinreichender Sicherheit auszuschlieRen.

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 2-1V Schutz angrenzender Biotope und Lebensstatten
= 3-3V Fledermausschutz in der Bau- und Betriebsphase mit Anlage von Leit- und Sperreinrichtungen fir
Flederm&use an Querungsbauwerken

Totungsverbot ist erfiillt: Cja X nein

Alpenfledermaus (Hypsugo savii)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: Bayern: Artim WR [X] nachgewiesen [ ] potenziell mdglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
Nicht vorhanden (kein EHZ/keine Population in Deutschland)

Die Alpenfledermaus kommt Mittelmeerraum, dem Balkan, Spanien bis in den Nahen Osten vor. Die nordliche
Verbreitung wird durch das franzosische Zentralmassiv, die siidliche Schweiz und die bayrischen Alpen begrenzt.

lhre préferierten Habitate sind mediterrane Gebulschformen, Gewdsser und Auen, Almen sowie Wiesen, seltener
Waldformationen, haufig jedoch felsiges Gelande. Kolonien kommen fast ausschlieRlich in Felsspalten vor, Einzeltiere
kénnen u. a. an Briicken, Gewdlben und am Boden angetroffen werden. i

In Bayern gilt die Alpenfledermaus als ausgestorben. Eine Wiederbesiedlung Uber die Alpen von Osterreich und der
Schweiz aus ist in den letzten Jahren zunehmend zu beobachten (REITER et al. 2010).

Alpenfledermause jagen iber Baumkronen, schiitter bewachsenen Fl&chen und entlang von Felswanden (teilweise in
bis zu 100 m Hohe). Sie zeigen ein geradliniges Jagdverhalten mit wenig abrupten Richtungsanderungen. lhr Flugver-
halten dirfte als bedingt strukturgebunden einzustufen sein. lhre Nahrung besteht v.a. aus schwéarmenden Kleinin-
sekten (Nachtfalter, Wanzen, Zikaden, Hautfliigler, Blattiausen oder Zweifllgler).

Lokale Population:

Die Alpenfledermaus wurde 2016 nur am Donaualtarm am BW150 nord- und siidseitig innerhalb der Wochen-
stubenzeit wiederholt (mehrfach) jagend nachgewiesen (s. Abbildung 6).
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Alpenfledermaus (Hypsugo savii)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL
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Abbildung 6: Ubersicht Nachweise Alpenfledermaus 2016

Die Alpenfledermaus ist als seltene Gastart anzusehen, mit der vor allem entlang der Donau als maRgebliche Aus-
breitungs- und Wanderachse wiederholt zu rechnen ist.

21 Prognose der Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Eine potenzielle Attraktivitat des Vorhabenbereichs fiir die Alpenfledermaus als Jagdhabitat, wird durch den geplanten
Umbau nicht beeinflusst. Die baubedingten Stérungen der potenziell tangierten oder benachbarten Jagdhabitate dieser
Art wirken sich nicht nachhaltig negativ auf die Lebensraumeignung in diesem stark vorbelasteten Raum aus.

Eine vorhabenspezifische Gefahrdung von Quartieren kann bei dieser Art mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Schéadigungsverbot ist erfiillt: (Jja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Durch baubedingte Einengungen von Durchflugéffnungen und/oder Blendeffekten aufgrund von Baustellenbeleuchtung
kann es fiir diesbezlglich als empfindlich eingestufte Arten zu Meidungsverhalten kommen (vgl. LBV-SH 2011,
BRINKMANN et al. 2012). Ein solches hier hdchstvorsorglich fiir die Alpenfledermaus angenommenes Meidungs-
verhalten (die Alpenfledermaus kommt in deutschen Regelwerken nicht vor) kann zu Einschrankungen beim Anflug zu
wesentlichen Jagdhabitaten dieser Artengruppe filhren und die lokale Population beeintrachtigen. Solche erheblichen
Storungen missen mit geeigneten Schutzvorkehrungen zur Wahrung der kontinuierlichen Funktion betroffener
Querungsfunktionen (hier v.a. 148 und 150) vermieden werden.

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 2-1V Schutz angrenzender Biotope und Lebensstatten
= 3-3V Fledermausschutz in der Bau- und Betriebsphase mit Anlage von Leit- und Sperreinrichtungen fiir
Fledermause an Querungsbauwerken

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Stérungsverbot ist erfiillt: [ ] ja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Fir bedingt strukturgebundene Arten wie die Alpenfledermaus ware durch ein vorlibergehendes Wegfallen der Gehélze
auf der Boschung bei Verkehrswegen in Dammlage, durch die oben driber querenden Individuen in die Hohe
,gedriickt” werden, ein erhohtes Kollisionsrisiko denkbar. Unter Beriicksichtigung der geringeren Geschwindigkeit der
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A 3 - 6-streifiger Ausbau AK Deggendorf bis AS Hengersberg Unterlage 19.2.1
Fachbeitrag Artenschutz

Alpenfledermaus (Hypsugo savii)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Fahrzeuge im Baustellenabschnitt und einer potenziellen Kolonnenbildung nachts im Baustellenbereich einer derart
stark befahrenen Trasse ist dies jedoch nicht zu erwarten (LBV-SH 2011). Hochstvorsorglich werden in diesbeziiglich
sensiblen Bereichen wie am Donaualtarm (BW 150) Fledermausleit-/sperreinrichtungen vorgesehen. Eine signifikante
Erhdhung des Totungs- und Verletzungsrisikos ist mit hinreichender Sicherheit auszuschlieRen.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 2-1V Schutz angrenzender Biotope und Lebensstatten
= 3-3V Fledermausschutz in der Bau- und Betriebsphase mit Anlage von Leit- und Sperreinrichtungen fiir
Flederm&use an Querungsbauwerken

Totungsverbot ist erfiillt: Cja X nein

Bartfledermause GroRe und Kleine (Myotis brandtii /M. mystacinus)

Tierartenpaar nach Anhang IV a) FFH-RL

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: V/-Bayern: 2-  Artim WR [X] nachgewiesen bzw. [X] potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
X giinstig bzw. [X] ungiinstig — unzureichend  [] ungiinstig — schlecht ] unbekannt

Bartfledermduse kénnen anhand ihrer Ortungsrufe nicht sicher voneinander unterschieden werden, deshalb werden
sie hier als Rufgruppe zusammen behandelt. Die GroRe Bartfledermaus ist in Bayern eher selten. Die Kleine
Bartfledermaus ist dagegen weit verbreitet und regelmaRig anzutreffen. Laut Cordes in MESCHEDE & RUDOLPH
(2004) kann bei der Lautanalyse ein Verhaltnis von 1 zu 9 der beiden Arten im bayerischen Raum, GroRRer zu Kleiner
Bartfledermaus, angesetzt werden.

Die wichtigsten Lebensraumtypen fir die GroRe Bartfledermaus sind Wélder und Gewasser. Meist kommt sie in Au-
und Bruchwéldern, Moor- und Feuchtgebieten vor. Sie ist starker an Walder gebunden, als ihre kleine Schwesternart.
Die Kleine Bartfledermaus ist eine Art der offenen und halboffenen Landschaften mit Einzelgehdlzen, Hecken und
dorflichen Siedlungen. Sie jagt aber auch in Waldern, haufig entlang von Bachlaufen und anderen Gewéassern. Die
GroRe Bartfledermaus nutzt als Sommerquartiere bevorzugt Baumhohlen, Stammanrisse, abstehende Rinde und
Fledermauskasten. Man findet sie aber ebenso in Spaltrdumen an Gebaudefassaden und in Dachbdden. Die Kleine
Bartfledermaus bevorzugt Gebdudespalten hinter Fensterldden oder Wandverkleidungen als Sommerquartiere oder
Wochenstuben. Man findet sie auch hinter loser Baumrinde oder an Jagdkanzeln.

Die Grolke Bartfledermaus zeigt ein vorwiegend strukturgebundes Flugverhalten, mit einzelnen geradlinigen Transfer-
fliigen (Aktionsraum >10 km, gelegentlich ~20 km). Die Winterquartiere befinden sich i. d. R. in ehemaligen Berg-
werksstollen. Die Kleine Bartfledermaus jagt strukturgebunden in Gehélznéhe, oft sehr niedrig in ca. 1 - 3 m Hohe,
aber auch auf Kronenniveau in rd. 1 km Entfernung zu ihren Quartieren.

Lokale Population:

2016 war die Gruppe der Bartflederméuse die viert haufigste nachgewiesene Art bzw. Rufgruppe. Die Bartfledermaus
ist entlang der BAB A 3 zahlreich vertreten. Sie wurde in 2016 geh&uft und wiederholt zwischen Hengersberg und dem
Altarm erfasst (s. Abbildung 7). Fr diese Artengruppe sind in 2016 Querungen in BW 148 und BW 150 nachgewiesen.
Querungen unter BW 147 (Donaubriicke), im BW 152 (Aubach) und unter BW 154 (Hengersberger Ohe) sind mit
Sicherheit anzunehmen.
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A 3 - 6-streifiger Ausbau AK Deggendorf bis AS Hengersberg Unterlage 19.2.1
Fachbeitrag Artenschutz

Bartfledermause GroRe und Kleine (Myotis brandtii /M. mystacinus)

Tierartenpaar nach Anhang IV a) FFH-RL
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Abbildung 7: Ubersicht Nachweise Bartfledermaus 2016

GemaR den grofirdumigen Untersuchungen von FROEHLICH & SPORBECK (2011) in 2010 und von SIMON &
WIDDIG (2012) in 2011 ist die Gruppe der Bartfledermaus eine der haufigsten Artengruppe im groraumigen Umfeld.
Ein Vorkommen der seltenen GroRen Bartfledermaus ist gemaR diesen Sekundardaten im weitrdumigen Umfeld mehr-
fach belegt, auch Wochenstubenquartiere sind bekannt. Die bayernweit grundsétzlich geltende sog. ,1 : 9-Regel” fir
die Nachweishaufigkeit GroRe zu Kleine Bartfledermaus ist hier eher nicht anzuwenden. Durch die Gewé&ssernahe
bzw. den von Gewasssern gepragten Jagdlebensraum im UG an der BAB A 3 dlirfte der Anteil der GroRen Bartfleder-
maus hier deutlich héher liegen. In Anbetracht der festgestellten Abundanz und Nachweisverteilung im UG ist davon
auszugehen, dass in den verhaltnismaRig gering entfernten, umgebenden Siedlungen durchaus mehrere Gebaude-
quartiere der Artengruppe existieren. Die hohen Registrierungswerte entlang der BAB A 3 zwischen Hengersberg und
dem Altarm bei BW 150 in 2016 weisen auf eine groRere Kolonie der Artengruppe in Hengersberg hin. Relevante
Quartiere sind im UG jedoch nicht bekannt.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[] hervorragend (A) [X] gut (B) [_] mittel - schlecht (C)

21 Prognose der Schadigungsverbots fiir Lebensstétten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Eine potenzielle Attraktivitat des Vorhabenbereichs fir Bartfledermduse im Nahbereich der Gewasserunterflinrungen
als Jagdhabitat (BW 150), wird durch den geplanten Umbau nicht beeinflusst. Die baubedingten Stérungen der
potenziell tangierten oder benachbarten Jagdhabitate dieser Art wirken sich nicht nachhaltig negativ auf die
Lebensraumeignung in diesem stark vorbelasteten Raum aus.

Eine vorhabenspezifische Gefdhrdung von Quartieren kann bei dieser Artengruppe mit hinreichender Sicherheit
ausgeschlossen werden.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Schéadigungsverbot ist erfiillt: (Jja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Durch baubedingte Einengungen von Durchflugéffnungen und/oder Blendeffekten aufgrund von Baustellenbeleuchtung
kann es fir diesbeziglich als empfindlich eingestufte Arten wie Bartfledermause zu Meidungsverhalten kommen (LBV-
SH 2011, BRINKMANN et al. 2012). Ein solches Meidungsverhalten kann zu Einschrénkungen beim Anflug zu
wesentlichen Jagdhabitaten dieser Artengruppe filhren und die lokale Population beeintrachtigen. Solche erheblichen
Stérungen miissen mit geeigneten Schutzvorkehrungen zur Wahrung der kontinuierlichen Funktion betroffener
Querungsfunktionen (hier v.a. 148 und 150) vermieden werden.

XI Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 2-1V Schutz angrenzender Biotope und Lebensstatten
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A 3 - 6-streifiger Ausbau AK Deggendorf bis AS Hengersberg Unterlage 19.2.1
Fachbeitrag Artenschutz

Bartfledermause GroRe und Kleine (Myotis brandtii /M. mystacinus)

Tierartenpaar nach Anhang IV a) FFH-RL

= 3-3V Fledermausschutz in der Bau- und Betriebsphase mit Anlage von Leit- und Sperreinrichtungen fir
Flederm&use an Querungsbauwerken

] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Storungsverbot ist erfiillt: [ ]ja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Durch baubedingte Einengungen von Durchflugéffnungen an Unterflihrungsbauwerken kann es im Rahmen eines
Ausweichens der Fledermausarten nach oben und Uberflugs der Autobahntrasse zu Kollisionen kommen.
Insbesondere fir strukturgebunden fliegende Arten kann bereits ein einmaliges Abdréngen uber die Autobahn-
trasse zu massiven, die lokalen Population erheblich schadigenden Beeintrachtigungen flihren. Dies gilt es mit
geeigneten Schutzvorkehrungen zu vermeiden. Unter Berticksichtigung geeigneter Schutzmalnahmen kann ein
solches Risiko verhindert werden.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 2-1V Schutz angrenzender Biotope und Lebensstatten
= 3-3V Fledermausschutz in der Bau- und Betriebsphase mit Anlage von Leit- und Sperreinrichtungen fiir
Flederm&use an Querungsbauwerken

Totungsverbot ist erfiillt: Cja X nein

Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

Tierart nach Anhang Il und IV a) FFH-RL

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: 2 Bayern: 3  Artim WR [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[ glinstig [X] ungiinstig — unzureichend  [] ungiinstig — schlecht ] unbekannt

Die Bechsteinfledermaus ist eine ausgesprochene (Ur-)Waldfledermaus und tritt bevorzugt in Eichenwaldern und
gemaRigten Buchenwalder auf. Nadelwélder werden nur bedingt angenommen, meist angrenzend an Optimalhabitate.

lhre Quartiere beziehen Bechsteinfledermause in Baumhoéhlen und Stammanrissen, ersatzweise auch in Vogel- und
Fledermauskasten. Im Winter findet man Bechsteinfledermause einzeln in Baumhohlen oder in unterirdischen
Quartieren aller Art.

Die Bechsteinfledermaus fliegt strukturgebunden und jagt in mehrschichtigen, strukturreichen Waldern, teilweise auch
in Obstwiesen und anderen gehdlzreichen Strukturen in unmittelbarer Quartierndhe (Aktionsraum <1-2 km).

Lokale Population:

Die Bechsteinfledermaus wurde in 2016 nur vereinzelt entlang der BAB A 3 erfasst (s. Abbildung 8). Fir diese Art ist in
2016 auch eine Querung BW 150 nachgewiesen. Querungen unter BW 147 (Donaubriicke) und BW 154
(Hengersberger Ohe) durch sind zumindest sporadisch mit hoher Wahrscheinlichkeit anzunehmen.
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A 3 - 6-streifiger Ausbau AK Deggendorf bis AS Hengersberg Unterlage 19.2.1

Fachbeitrag Artenschutz

Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

Tierart nach Anhang Il und IV a) FFH-RL
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Abbildung 8: Ubersicht Nachweise Bechsteinfledermaus 2016

Die Bechsteinfledermaus ist im Umfeld der Donau mit Isarmiindung und Altarmen nur sehr selten vertreten. 2010
wurde sie gemal FROEHLICH & SPORBECK (2011) vereinzelt im grofraumigen Umfeld nachgewiesen, 2011 im
Bereich der Isarmiindung mit ndherem Umfeld gar nicht (SIMON & WIDDIG 2012). Die Anwesenheit der Art an
wenigstens zwei Punkten im UG von Frihjahrszug bis Herbstzug in 2016 mit Altnachweisen aus 2010 weist auf ein
zumindest kleines lokales Vorkommen hin. Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird héchstvorsorglich als
mittel bis schlecht eingestuft.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:

[] hervorragend (A) [ ] gut (B) X mittel - schlecht (C)

21 Prognose der Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
Der Vorhabenbereich spielt als Jagdhabitat fir die Bechsteinfledermaus sicherlich keine wesentliche Rolle. AuRerdem
wird dieser durch das geplante Vorhaben in seiner Bedeutung fiir die Bechsteinfledermaus nicht nachhaltig verandert.
Quartiere sind im Baufeld gemaR eigener aktueller Erhebungen nicht bekannt. Hochstvorsorglich werden zu rodende
Gehélze mit potenzieller Quartiereignung im Vorfeld der Fallarbeiten auf Besatz Uberpriift (vier potenzielle
Quartierbdume im Baufeld). Sollte ein potenzieller Quartierbaum wieder erwarten besetzt sein, so wird der
entsprechende Stamm-/Astabschnitt gesichert und auBerhalb des Baufelds versetzt in gleichwertiger Exposition und
Hbéhe an einem Baum angebracht.
X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= 1-1V Schutz gehdlzbewohnender Arten

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Durch baubedingte Einengungen von Durchflugdffnungen und/oder Blendeffekten aufgrund von Baustellen-
beleuchtung kann es fir diesbezlglich als empfindlich eingestufte Arten wie die Bechsteinfledermaus zu
Meidungsverhalten kommen (LBV-SH 2011, BRINKMANN et al. 2012). Ein solches Meidungsverhalten kann zu
Einschrankungen beim Anflug zu wesentlichen Jagdhabitaten dieser Artengruppe flihren und die lokale Population
beeintrachtigen. Solche erheblichen Stérungen missen mit geeigneten Schutzvorkehrungen zur Wahrung der
kontinuierlichen Funktion betroffener Querungsfunktionen (hier v.a. BW 148 und 150) vermieden werden.

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 2-1V Schutz angrenzender Biotope und Lebensstatten
= 3-3VFledermausschutz in der Bau- und Betriebsphase mit Anlage von Leit- und Sperreinrichtungen fiir
Fledermduse an Querungsbauwerken

[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Seite 25



A 3 - 6-streifiger Ausbau AK Deggendorf bis AS Hengersberg Unterlage 19.2.1

Fachbeitrag Artenschutz

Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

Tierart nach Anhang Il und IV a) FFH-RL

Stérungsverbot ist erfiillt: [ ] ja X nein

23

Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Durch baubedingte Einengungen von Durchflugéffnungen an Unterfihrungsbauwerken kann es im Rahmen eines
Ausweichens der Fledermausarten nach oben und Uberflugs der Autobahntrasse zu Kollisionen kommen.
Insbesondere fiir strukturgebunden fliegende Arten kann bereits ein einmaliges Abdrangen (ber die
Autobahntrasse zu massiven, die lokalen Population erheblich schadigenden Beeintrachtigungen fihren. Dies gilt
es mit geeigneten Schutzvorkehrungen zu vermeiden. Unter Beriicksichtigung geeigneter SchutzmaRnahmen kann
ein solches Risiko verhindert werden.

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 2-1V Schutz angrenzender Biotope und Lebensstatten
= 3-3VFledermausschutz in der Bau- und Betriebsphase mit Anlage von Leit- und Sperreinrichtungen fiir
Fledermause an Querungsbauwerken

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Breitflligelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: 3 Bayern: 3  Artim WR [X] nachgewiesen  [_] potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[] giinstig X ungiinstig - unzureichend  [] ungiinstig — schlecht [ unbekannt

Die Breitfligelfledermaus besiedelt ein breites Spektrum mitteleuropaischer Lebensraume. Als Jagdgebiete dienen
strukturreiche Siedlungsrander, Parks, Streuobstwiesen, Viehweiden, Waldrander, Gewésser, aber auch das Innere
von Dorfern und Stadten.

lhre Quartiere beziehen Breitflligelflerderm&use in Spalten in und an Gebauden.

Die Breitfliigelfledermaus fliegt bedingt strukturgebunden und jagt im freien Luftraum und entlang von Geholzen, meist
zwischen 5 m Héhe und Kronenbereich in Quartiernahe (Aktionsraum <4,5 km).

Lokale Population:

Die Breitfliigelfledermaus wurde in 2016 nur zweimal im Rahmen des Herbstzuges entlang der BAB A 3 erfasst (s.
Abbildung 9).
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Abbildung 9: Ubersicht Nachweise Breitfliigelfledermaus 2016

Die Breitflugelfledermaus ist auch innerhalb der groRrdumigen Untersuchungen von FROEHLICH & SPORBECK
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A 3 - 6-streifiger Ausbau AK Deggendorf bis AS Hengersberg Unterlage 19.2.1

Fachbeitrag Artenschutz

Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

(2011) in 2010 und von SIMON & WIDDIG (2012) in 2011 im Umfeld nur sehr selten erfasst worden. Der
Erhaltungszustand der lokalen Population wird hochstvorsorglich als mittel bis schlecht eingestuft.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
(] hervorragend (A) [ ] gut (B) X mittel - schlecht (C)

21

Prognose der Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Der Vorhabenbereich hat als Jagdhabitat fir Breitfliigelfledermaus sicherlich keine herausragende Bedeutung.
AuRerdem wird dieser durch das geplante Vorhaben in seiner Bedeutung fiir diese Art nicht nachhaltig verandert.

Eine vorhabenspezifische Gefahrdung von Quartieren kann bei dieser Art mit hinreichender Sicherheit
ausgeschlossen werden.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Schéadigungsverbot ist erfiillt: [(Jja X nein

22

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Stérungen sind insgesamt durch bau- und betriebsbedingten Larm, Erschiitterungen sowie visuelle Effekte auf Grund
der erheblichen Vorbelastung durch die BAB A 3 fiir diese Art zu vernachlassigen.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Stérungsverbot ist erfiillt: [ ] ja X nein

23

Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Fir wenig strukturgebundene bzw. auch frei fliegende Arten wie die Breitfliigelfledermaus ware durch ein
voriibergehendes Wegfallen der Gehdlze auf der Bdschung bei Verkehrswegen in Dammlage, durch die querende
Individuen in die Hhe ,gedrlckt* werden, ein erhdhtes Kollisionsrisiko denkbar. Unter Berticksichtigung der geringeren
Geschwindigkeit der Fahrzeuge im Baustellenabschnitt und einer potenziellen Kolonnenbildung nachts im
Baustellenbereich einer derart stark befahrenen Trasse ist dies jedoch nicht zu erwarten (LBV-SH 2011).
Hdchstvorsorglich werden in diesbeziiglich sensiblen Bereichen wie am Radwegtunnel (BW 148) Fledermausleit-
Isperreinrichtungen zum Erhalt der Querungsfunktion ohne Kollisionsrisiko vorgesehen.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 3-3VFledermausschutz in der Bau- und Betriebsphase mit Anlage von Leit- und Sperreinrichtungen fiir
Fledermduse an Querungsbauwerken

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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A 3 - 6-streifiger Ausbau AK Deggendorf bis AS Hengersberg Unterlage 19.2.1
Fachbeitrag Artenschutz

Langohren Braunes und Graues (Plecotus auritus /P. austriacus)

Tierartenpaar nach Anhang IV a) FFH-RL

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: 3/1 Bayern: -/2 Artim WR [X] nachgewiesen bzw. [X] potenziell mdglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
X glinstig X ungiinstig - unzureichend  [] ungtinstig — schlecht [ unbekannt

Langohren kdénnen anhand ihrer Ortungsrufe nicht sicher voneinander unterschieden werden, deshalb werden sie hier
als Rufgruppe zusammen behandelt. Das Graue Langohr ist in Bayern eher seltener anzutreffen als das Braune
Langohr, in Siidbayern sogar nur sehr selten. Das Braune Langohr ist grundsatzlich eine Waldart, die im Gegensatz zu
anderen waldtypischen Arten auch Nadelwalder und -forste besiedelt. In Bayern bzw. im Alpenvorland dominiert der
Gebaudetyp dieser Art, der auch gehdlzreiche Siedlungsrénder, Parks, Streuobstwiesen und siedlungsnahe Walder
bejagt. Das Graue Langohr ist in Mitteleuropa eine typische Dorffledermaus, die in Siedlungen und Garten iber
Wiesen, Weiden und Obstgérten jagt. In groRen Waldern taucht sie im Gegensatz zum Braunen Langohr kaum auf.

lhre Quartiere beziehen Graue wie Braune Langohren hier in ihrem nérdlichen Verbreitungsgebiet in Gebduden( Dach-
bdden, Garagen, Fassadenverkleidungen), braune Langohren auch in Baumen (Baumhdhlen/-spalten und Nistkasten).

Langohren fliegen strukturgebunden und jagen gern in unmittelbarer Quartiernahe (Aktionsraum Braunes Langohr <2
km, Graues Langohr bis 5 km) in einem langsamen, sehr wendigen Flug meist in 2 bis 5 m Héhe. Dabei wird die Beute
auch durch passive Ortung (Raschelgerausche) detektiert und von der Vegetation abgelesen.

Lokale Population:

Langohren sind in 2016 im UG nur sehr vereinzelt erfasst worden (s. Abbildung 10). Fiir diese Art sind in 2016 keine
Querungen nachgewiesen. Querungen in BW 150 (Donaualtarm) sowie unter BW 147 (Donaubriicke) und BW 154
(Hengersberger Ohe) durch sind mit Sicherheit anzunehmen
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Abbildung 10: Ubersicht Nachweise Langohren 2016 ( % = Quartiernachweis sekundér 2010 — Wochenstu-
be des Braunen Langohrs)

Langohren sind auch in den groRraumigen Untersuchungen von FROEHLICH & SPORBECK (2011) in 2010 im

Bereich der Isarmindung bzw. im Umfeld des UGs nur méaRig haufig erfasst worden. Gemat FROEHLICH &

SPORBECK (2011) gibt es im UG einen Wochstubennachweis des braunen Langohrs mit mind. 18 Individuen (in

2010) in einem Dachboden innerhalb des Weilers Halbmeile an der St2125 (s. Abbildung 10). Der Erhaltungszustand
der lokalen Population wird hdchstvorsorglich als mittel bis schlecht eingestuft.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ ] hervorragend (A) [ ] gut (B) X] mittel - schlecht (C)
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A 3 - 6-streifiger Ausbau AK Deggendorf bis AS Hengersberg Unterlage 19.2.1

Fachbeitrag Artenschutz

Langohren Braunes und Graues (Plecotus auritus /P. austriacus)

Tierartenpaar nach Anhang IV a) FFH-RL

21 Prognose der Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
Der Vorhabenbereich hat als Jagdhabitat fiir Langohren sicherlich keine wesentliche Bedeutung. Auch im stark
bebauten Siedlungsbereich um Hengersberg kann davon ausgegenagen werden, dass Ausweichmdglichkeiten
gegeben sind. AuBerdem wird der Vorhabenbereich planbedingt in seiner Bedeutung fiir Langohren nicht nachhaltig
verandert.
Quartiere sind im Baufeld gemaR eigener aktueller Erhebungen nicht bekannt. Hochstvorsorglich werden zu rodende
Gehdlze mit potenzieller Quartiereignung im Vorfeld der Féllarbeiten auf Besatz Uberprift (vier potenzielle
Quartierbdume im Baufeld). Sollte ein potenzieller Quartierbaum wider Erwarten besetzt sein, so wird der
entsprechende Stamm-/Astabschnitt gesichert und auRerhalb des Baufelds versetzt in gleichwertiger Exposition und
Hdhe an einem Baum angebracht.
XI Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= 1-1V Schutz gehélzbewohnender Arten

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schéadigungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Durch baubedingte Einengungen von Durchflugéffnungen und/oder Blendeffekten aufgrund von Baustellenbeleuchtung
kann es fiir diesbezlglich als empfindlich eingestufte Arten wie Grauem und Braunem Langohr zu Meidungsverhalten
kommen (LBV-SH 2011, BRINKMANN et al. 2012). Ein solches Meidungsverhalten kann zu Einschrénkungen beim
Anflug zu wesentlichen Jagdhabitaten dieser Artengruppe flihnren und die lokale Population beeintréchtigen. Solche
erheblichen Stérungen missen mit geeigneten Schutzvorkehrungen zur Wahrung der kontinuierlichen Funktion
betroffener Querungsfunktionen (hier v.a. BW 148 und 150) vermieden werden.

<] Konfliktvermeidende Mafnahmen erforderlich:
= 2-1V Schutz angrenzender Biotope und Lebensstatten
= 3-3VFledermausschutz in der Bau- und Betriebsphase mit Anlage von Leit- und Sperreinrichtungen fiir
Flederm&use an Querungsbauwerken

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Storungsverbot ist erfiillt: [ 1ja X nein

23

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Durch baubedingte Einengungen von Durchflugdffnungen an Unterflihrungsbauwerken kann es im Rahmen eines
Ausweichens der Fledermausarten nach oben und Uberflugs der Autobahntrasse zu Kollisionen kommen.
Insbesondere fiir strukturgebunden fliegende Arten kann bereits ein einmaliges Abdrangen iiber die Autobahntrasse zu
massiven, die lokalen Population erheblich schadigenden Beeintrachtigungen fiihren. Dies gilt es mit geeigneten
Schutzvorkehrungen zu vermeiden. Unter Beriicksichtigung geeigneter Schutzmafinahmen kann ein solches Risiko
verhindert werden.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 2-1V Schutz angrenzender Biotope und Lebensstatten
= 3-3VFledermausschutz in der Bau- und Betriebsphase mit Anlage von Leit- und Sperreinrichtungen fiir
Flederméuse an Querungsbauwerken

Totungsverbot ist erfiillt: Cja X nein
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A 3 - 6-streifiger Ausbau AK Deggendorf bis AS Hengersberg Unterlage 19.2.1

Fachbeitrag Artenschutz

Fransenfledermaus (Myotis natteri)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: - Art im WR [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
X giinstig [] unglinstig — unzureichend [] unglinstig — schlecht [] unbekannt

Die Fransenfledermaus ist eine Fledermausart mit sehr variabler Lebensraumnutzung. Sie ist eine typische Waldart
bzw. Baumfledermaus der unterholzreichen Walder. Daneben ist sie auch haufig an Bauernhéfen mit Viehstéllen und
deren Weiden anzutreffen. Sie jagt im langsamen wendigen Flug in Vegetationsndhe bodennah oder im Kronenraum
und sammelt die Beute auch direkt vom Blattwerk und vom Boden ab.

Die Fransenfledermaus bezieht in Baumhdhlen und -spalten Quartier, in Gehéften mit Viehstéllen auch in Gebaude-
spalten und -nischen. Die Winterquartiere befinden sich in unterirdischen Quartieren (Bergwerksstollen, Bunker,
Keller). Fransenfledermause zeigen ein stark strukturgebundes Flugverhalten und sind meist nur in geringer Hohe (1 -
4 m) unterwegs (Aktionsraum: geringe Entfernung zwischen Quartier und Jagdgebiet von meist <3 km).

Lokale Population:

Die Fransenfledermaus wurde in 2016 nur vereinzelt mit lokalem Schwerpunkt in/an den Laubwaldbestanden um den
Donaualtarm erfasst (s. Abbildung). Fir diese Art ist in 2016 keine Querung nachgewiesen worden. Querungen am
BW 149 (Kontrollbriicke) und im BW 150 (Donaualtarm) sind aufgrund der Nachweise beidseitig der BAB A 3 dort mit
hoher Wahrscheinlichkeit anzunehmen.
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Abbildung 11: Ubersicht Nachweise Fransenfledermaus 2016

Die Fransenfledermaus ist auch in den groRraumigen Untersuchungen von FROEHLICH & SPORBECK (2011) in
2010 und von SIMON & WIDDIG (2012) in 2011 im Umfeld des Altarms und der Isarmiindung mit maRiger Haufigkeit
erfasst worden. GemaR Altdaten der ASK gibt es Beobachtungen der Fransenfeldemaus im Jagdgebiet bei
Deggendorf. Diese steten Nachweise aus Altdaten und Untersuchungen 2010/11 wie 2016 (v. a. unter Beriicksichti-
gung ihrer schweren  akustischen  Nachweisbarkeit) = sowie die  ginstige  Ausstattung  des
Untersuchungsumgriffs mit Wald und Wiesen (Pferdekoppeln) lasst auf eine stabile lokale Population mit zumin-
dest gutem Erhaltungszustand schlieen

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
hervorragend (A) ] qut (B) mittel — schlecht (C)

21

Prognose der Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Der Vorhabenbereich hat als Jagdhabitat fiir die Fransenfledermaus sicherlich keine wesentliche Bedeutung.
Aulerdem wird dieser durch das geplante Vorhaben in seiner Bedeutung fiir diese Art nicht nachhaltig veréandert.

Quartiere sind im Baufeld gemalR eigener aktueller Erhebungen nicht bekannt. Hochstvorsorglich werden zu rodende
Gehdlze mit potenzieller Quartiereignung im Vorfeld der Fallarbeiten auf Besatz Uberpriift (vier potenzielle
Quartierbdume im Baufeld). Sollte ein potenzieller Quartierbaum wider Erwarten besetzt sein, so wird der
entsprechende Stamm-/Astabschnitt gesichert und auBerhalb des Baufelds versetzt in gleichwertiger Exposition und
Hohe an einem Baum angebracht.
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A 3 - 6-streifiger Ausbau AK Deggendorf bis AS Hengersberg Unterlage 19.2.1

Fachbeitrag Artenschutz

Fransenfledermaus (Myotis natteri)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

XI Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 1-1V Schutz gehdlzbewohnender Arten

] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Schéadigungsverbot ist erfiillt: (Jja X nein

2.2

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Durch baubedingte Einengungen von Durchflugéffnungen und/oder Blendeffekten aufgrund von Baustellenbeleuchtung
kann es fiir diesbezlglich als empfindlich eingestufte Arten wie die Fransenfledermaus zu Meidungsverhalten kommen
(LBV-SH 2011, BRINKMANN et al. 2012). Ein solches Meidungsverhalten kann zu Einschrénkungen beim Anflug zu
wesentlichen Jagdhabitaten dieser Artengruppe filhren und die lokale Population beeintrachtigen. Solche erheblichen
Stérungen miissen mit geeigneten Schutzvorkehrungen zur Wahrung der kontinuierlichen Funktion betroffener
Querungsfunktionen (hier v.a. BW 150) vermieden werden.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 2-1V Schutz angrenzender Biotope und Lebensstatten
= 3-3V Fledermausschutz in der Bau- und Betriebsphase mit Anlage von Leit- und Sperreinrichtungen fir
Flederm&use an Querungsbauwerken

[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Storungsverbot ist erfiillt: [ ] ja X nein

23

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Durch baubedingte Einengungen von Durchflugdffnungen an Unterflihrungsbauwerken kann es im Rahmen eines
Ausweichens der Fledermausarten nach oben und Uberflugs der Autobahntrasse zu Kollisionen kommen.
Insbesondere fiir strukturgebunden fliegende Arten kann bereits ein einmaliges Abdrangen iiber die Autobahntrasse zu
massiven, die lokalen Population erheblich schadigenden Beeintrachtigungen fiihren. Dies gilt es mit geeigneten
Schutzvorkehrungen zu vermeiden. Unter Beriicksichtigung geeigneter Schutzmafinahmen kann ein solches Risiko
verhindert werden.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 2-1V Schutz angrenzender Biotope und Lebensstatten
= 3-3VFledermausschutz in der Bau- und Betriebsphase mit Anlage von Leit- und Sperreinrichtungen fiir
Flederméuse an Querungsbauwerken

Totungsverbot ist erfiillt: Cja X nein
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A 3 - 6-streifiger Ausbau AK Deggendorf bis AS Hengersberg Unterlage 19.2.1

Fachbeitrag Artenschutz

GroRes Mausohr (Myotis Myotis)

Tierart nach Anhang Il und IV a) FFH-RL

Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: - Artim WR [X] nachgewiesen [ ] potenziell moglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
X giinstig [] unglinstig — unzureichend [ ] unglinstig — schlecht [] unbekannt

Fir das Mausohr ist das Vorkommen an bodenlebenden, groReren Arthropoden (Gliederfuler, v. a. Laufkéfern) von
entscheidender Bedeutung. Diese werden im langsamen niedrigen Jagdflug (Flughdhe 1 m) durch aktive Ortung oder
passive Determination (iber Raschelgerausche erbeutet. Der Jagdlebensraum muss dementsprechend in Bodennahe
bewuchsarm ausgeprégt sein. Bevorzugt werden also unterwuchsarme Wélder, frisch gemahte Wiesen, abgegraste
Weiden und abgeerntete Acker bejagt.

Das GrolRe Mausohr lebt in Kolonien zusammen und nutzt dafiir in in Bayern bevorzugt Dachbdden und Hohlrdume in
Briicken. Einzelne Méannchen nutzen auch haufig in Baumhohlen als Tagesverstecke. Die Winterquartiere befinden
sich in ehemaligen Bergwerksstollen.

Die Transferflige zwischen einzelnen Jagdhabitaten finden in schnellem direkten Flug statt (Aktionsraum >10 km,
gelegentlich ~20 km). Die Art folgt dabei meist in groRerer Hohe Strukturen, tiberfliegt aber z. T. auch geradlinig freie
Flachen. Das Mausohr wird deshalb als bedingt strukturgebunden eingestuft.

Lokale Population:

Das Grolte Mausohr wurde in 2016 nur ganz vereinzelt entlang der BAB A 3 erfasst (s. Abbildung 12). Fiir diese Art ist

in 2016 keine Querung nachgewiesen. Querungen am BW 150 (Altarm) sowie unter BW 147 (Donaubriicke) und BW

154 (Hengersberger Ohe) durch mit hoher Wahrscheinlichkeit anzunehmen, jedoch allenfalls.
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Abbildung 12: Ubersicht Nachweise Mausohr 2016

Das Mausohr ist auch innerhalb der grofraumigen Untersuchungen von FROEHLICH & SPORBECK (2011) in 2010
und von SIMON & WIDDIG (2012) in 2011 im Umfeld nur sehr selten erfasst worden. Kolonien oder relevante
Wochenstubenquartiere sind im nahen Umfeld des UG nicht bekannt. Die ndchste groBere Wochenstube in
Roggersing (norddstlich von Hengersberg, > 800 Individuen) liegt in rd. 7 km Entfernung zum UG und damit randlich
zum maximalen Aktionsraum dieser Art. GemaR Altnachweise in der ASK sind im né&heren Umfeld des UG ein
Winterquartier dokumentiert (Keller in Deggenau) sowie ein Sommerquartier/Hangplatz/Tagesversteck (Kirche in
Hengersberg). Zudem sind gemaB ASK 2008 Nachweise im Umfeld der Isarmindung dokumentiert. Die Art ist
zumindest sporadisch und vereinzelt im UG vertreten.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[] hervorragend (A) [X] gut (B) [] mittel - schlecht (C)

21

Prognose der Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Der Vorhabenbereich hat als Jagdhabitat fir das GroRe Mausohr sicherlich keine wesentliche Bedeutung. AuRerdem
wird dieser durch das geplante Vorhaben in seiner Bedeutung fir diese Art nicht nachhaltig verandert.
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A 3 - 6-streifiger Ausbau AK Deggendorf bis AS Hengersberg Unterlage 19.2.1

Fachbeitrag Artenschutz

GrofRes Mausohr (Myotis Myotis)

Tierart nach Anhang Il und IV a) FFH-RL

Eine vorhabenspezifische Gefahrdung von Quartieren kann bei dieser Art mit hinreichender Sicherheit ausge-
schlossen werden.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Schéadigungsverbot ist erfiillt: (Jja X nein

2.2

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Durch baubedingte Einengungen von Durchflugéffnungen und/oder Blendeffekten aufgrund von Baustellenbeleuchtung
kann es fiir diesbeziiglich als empfindlich eingestufte Arten wie das GroRe Mausohr zu Meidungsverhalten kommen
(LBV-SH 2011, BRINKMANN et al. 2012). Ein solches Meidungsverhalten kann zu Einschrankungen beim Anflug zu
wesentlichen Jagdhabitaten dieser Artengruppe filhren und die lokale Population beeintrachtigen. Solche erheblichen
Stérungen missen mit geeigneten Schutzvorkehrungen zur Wahrung der kontinuierlichen Funktion betroffener
Querungsfunktionen (hier v.a. BW 150) vermieden werden.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 3-3VFledermausschutz in der Bau- und Betriebsphase mit Anlage von Leit- und Sperreinrichtungen fiir
Flederm&use an Querungsbauwerken

] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Storungsverbot ist erfiillt: [ ]ja X nein

23

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Fur bedingt strukturgebundene Arten wie das GroRe Mausohr ware durch ein vorlibergehendes Wegfallen der Gehdlze
auf der Bdschung bei Verkehrswegen in Dammlage, durch die oben driber querenden Individuen in die Hohe
,gedriickt” werden, ein erhohtes Kollisionsrisiko denkbar. Unter Beriicksichtigung der geringeren Geschwindigkeit der
Fahrzeuge im Baustellenabschnitt und einer potenziellen Kolonnenbildung nachts im Baustellenbereich einer derart
stark befahrenen Trasse ist dies jedoch nicht zu erwarten (LBV-SH 2011). Hichstvorsorglich werden in diesbeztiglich
sensiblen Bereichen wie am Donaualtarm (BW 150) Fledermausleit-/sperreinrichtungen zum Erhalt der
Querungsfunktion vorgesehen.

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 3-3VFledermausschutz in der Bau- und Betriebsphase mit Anlage von Leit- und Sperreinrichtungen fiir
Fledermause an Querungsbauwerken

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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A 3 - 6-streifiger Ausbau AK Deggendorf bis AS Hengersberg Unterlage 19.2.1

Fachbeitrag Artenschutz

Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)

Tierart nach Anhang Il und IV a) FFH-RL

Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: 2 Bayern: 3  Artim WR [X] nachgewiesen  [_] potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[] giinstig X ungiinstig - unzureichend  [] ungtinstig — schlecht [ unbekannt

Die Mopsfledermaus bejagt ab der Ddmmerung strukturreiche Wélder im Baumkronenbereich. Sie ist aber auch ent-
lang von Vegetationskanten und in Garten und Parks anzutreffen, jedoch meist in Waldnahe. Sie jagt bevorzugt im
nahen Umfeld ihrer Wochenstubenquartiere, so dass diese meist waldnah anzutreffen sind. Die Mopsfledermaus ist
auf tympanate Falter (Falter mit Hororganen) spezialisiert und reagiert deshalb sehr empfindlich auf Pestizideinsatze
(Nahrungsmangel).

Die Mopsfledermaus ist im Sommer hinter abgeplatzter Rinde, in Fledermauskasten und Gebaudespalten anzutreffen.
Sie Uberwintert in Bergwerksstollen, Bunkern, Kellern aber auch in Baumspalten).

Die Mopsfledermaus zeigt ein bedingt strukturgebundes bis strukturgebundenes Flugverhalten und wechselt haufig
zwischen den Jagdgebieten. Dabei ist sie in 1,5 m Hohe bis hinauf in das Baumkronenniveau anzutreffen, aber eher
selten in groier Hohe dariber (Aktionsraum: Nahbereich des Tagesquartiers und >7 km davon entfernt).

Lokale Population:

Die Mopsfledermaus wurde in 2016 Im Friihjahr und im Herbstzug nur stark vereinzelt entlang der BAB A 3 erfasst (s.
Abbildung 13). Fiir diese Art sind keine Querung nachgewiesen. Aufgrund der nord- und slidseitigen Nachweise zur
Zugzeit und den durchaus maRig haufigen Nachweisen in 2010 (FROEHLICH & SPORBECK 2011) sind Querungen
unter BW 147 (Donaubriicke) und BW 154 (Hengersberger Ohe) durch sind zumindest vereinzelt mit hoher
Wahrscheinlichkeit anzunehmen.
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Abbildung 13: Ubersicht Nachweise Mopsfledermaus 2016

Aus der naheren Umgebung sind nach Sekundardatenlage bzw. Altnachweisen keine Wochenstuben der Art bekannt.
Nachweise liegen gemaR FROEHLICH & SPORBECK (2011) aus 2010 fir den Donaudamm westlich Niederaltteich
vor. Diese stark gefahrdete Art tritt also wiederholt im Umfeld des UG auf und wird die BAB A 3 zumindest im Wechsel
zwischen Winterquartieren und den grokeren Waldgebieten um die Isarmindung vereinzelt, aber bestandig und
wiederholt queren missen. Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird héchstvorsorglich als mittel bis schlecht
eingestuft.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ hervorragend (A) [] gut (B) [X] mittel — schlecht (C)

21

Prognose der Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Eine potenzielle Attraktivitat des Vorhabenbereichs fiir die Mopsfledermaus im Nahbereich der BAB A 3 wird durch
den geplanten Umbau nicht beeinflusst. Die baubedingten Stérungen der potenziell tangierten oder benachbarten
Jagdhabitate dieser Art wirken sich nicht nachhaltig negativ auf die Lebensraumeignung in diesem stark vorbelasteten
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A 3 - 6-streifiger Ausbau AK Deggendorf bis AS Hengersberg Unterlage 19.2.1

Fachbeitrag Artenschutz

Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)

Tierart nach Anhang Il und IV a) FFH-RL

Raum aus.

Quartiere sind im Baufeld gemaR eigener aktueller Erhebungen nicht bekannt. Hochstvorsorglich werden zu rodende
Gehélze mit potenzieller Quartiereignung im Vorfeld der Fallarbeiten auf Besatz Uberprift (vier potenzielle
Quartierbaume im Baufeld). Sollte ein potenzieller Quartierbaum wider Erwarten besetzt sein, so wird der entsprechen-
de Stamm-/Astabschnitt gesichert und auBerhalb des Baufelds versetzt in gleichwertiger Exposition und Héhe an ei-
nem Baum angebracht.

XI Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 1-1V Schutz gehdlzbewohnender Arten

[l CEF-MaRnahmen erforderlich:

Schéadigungsverbot ist erfllt: (lja ™ nein

2.2

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Durch baubedingte Einengungen von Durchflugéffnungen und/oder Blendeffekten aufgrund von Baustellenbeleuchtung
kann es fiir diesbezlglich als empfindlich eingestufte Arten wie der Mopfsfledermaus zu Meidungsverhalten kommen
(LBV-SH 2011, BRINKMANN et al. 2012). Ein solches Meidungsverhalten kann zu Einschrankungen beim Anflug zu
wesentlichen Jagdhabitaten dieser Artengruppe fiihren und die lokale Population beeintrachtigen. An den diesbeziglich
sensiblen Bereichen ist die Mopsfledermaus jedoch nicht nachgewiesen worden. Sie jagte 2016 innerhalb von
erheblich vorbelasteten Bereichen entlang der BAB A 3 im Umfeld der Briicke der Altholzstralle (BW 146).

Stérungen sind insgesamt durch bau- und betriebsbedingten L&rm, Erschitterungen sowie visuelle Effekte auf Grund
der erheblichen Vorbelastung durch die BAB A 3 fiir diese Art hier zu vernachlassigen.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Storungsverbot ist erfiillt: [ ]ja X nein

23

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Fur bedingt strukturgebundene Arten wie die Mopsfledermaus wére durch ein voriibergehendes Wegfallen der Gehélze
auf der Bdschung bei Verkehrswegen in Dammlage, durch die oben driber querenden Individuen in die Hohe
,gedriickt” werden, ein erhohtes Kollisionsrisiko denkbar. Unter Beriicksichtigung der geringeren Geschwindigkeit der
Fahrzeuge im Baustellenabschnitt und einer potenziellen Kolonnenbildung nachts im Baustellenbereich einer derart
stark befahrenen Trasse ist dies jedoch nicht zu erwarten (LBV-SH 2011). Zudem ist diese Art 2016 im Nahbereich der
BAB A 3 immer an Uberfiihrungsbauwerken (BW 146 Altholzstrae und BW 156 IndustriestraRe) aufgetreten. Diese
werden vermutlich auch zur Querung oben driiber genutzt. Vorhabenbedingt werden diese in ihrer Bedeutung fir die
Mopsfledermaus nicht nachhaltig veréndert.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfiillt: Cja X nein
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A 3 - 6-streifiger Ausbau AK Deggendorf bis AS Hengersberg Unterlage 19.2.1

Fachbeitrag Artenschutz

Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: V  Artim WR [X] nachgewiesen  [_] potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[] giinstig X ungiinstig - unzureichend  [] ungtinstig — schlecht [ unbekannt

Die Miickenfledermaus ist starker auf Auwalder (Hartholz- und Weichholzaue), Niederungen und Gewasser jeder
Grofenordnung, insbesondere Altarme angewiesen, als die Zwergfledermaus. Insbesondere zur Wochenstubenzeit
werden Gewasser bzw. ihre gehdlzreichen Randbereiche bevorzugt bejagt, daneben aber auch Walder, Waldrander
und Parks.

Als Wochenstuben- und Tagesquartiere dienen Spalten in und an Gebauden, Baumhohlen und -spalten sowie
Fledermauskésten. Zur Uberwinterung bezieht die Mickenfledermaus in Fels- und Mauerspalten sowie Baumhdhlen
und -spalten Quartier.

Mickenfledermaduse zeigen ein bedingt strukturgebundes Flugverhalten und sind haufig auch im offenen Luftraum
anzutreffen, aber eher selten in groRer Hohe (Aktionsraum Nahbereich des Tagesquartiers und >10 km davon
entfernt).

Lokale Population:

In 2016 wurde die Mickenfledermaus selten aber wiederholt Uber das Jahr verteilt entlang der BAB A 3 erfasst (s.
Abbildung 14). Fir diese Art ist in 2016 auch eine Querung im BW 150 (Donaualtarm) nachgewiesen. Querungen am
BW 146 (AltholzstralRe) sowie unter BW 147 (Donaubriicke) und BW 154 (Hengersberger Ohe) durch sind zudem sehr
wahrscheinlich.
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Abbildung 14: Ubersicht Nachweise Miickenfledermaus 2016

Die Miickenfledermaus ist auch in den groraumigen Untersuchungen von FROEHLICH & SPORBECK (2011) in 2010
insgesamt nur selten aufgetreten. Bei den Netzfangen von SIMON & WIDDIG (2012) in 2011 wurde sie gar nicht
erfasst. Gemal ASK gibt es einen Winterquartiernachweis aus Niederalteich, Wochenstuben- oder Sommerquartiere
sind nicht bekannt. Die Verbreitung der Mickenfledermaus in Bayern ist generell aufgrund der erst spaten Trennung
der Art von der Zwergfledermaus nicht endgliltig geklart. Grundséatzlich ist sie gemal LfU (2010 und 2017) in ganz
Bayern in gewasser- und waldreichen Gebieten anzutreffen. Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird
hdchstvorsorglich als mittel bis schlecht eingestuft.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ hervorragend (A) [] gut (B) [X] mittel — schlecht (C)

21

Prognose der Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Eine potenzielle Attraktivitat des Vorhabenbereichs fiir die Mickenflerdermaus als Jagdhabitat, wird durch den
geplanten Umbau nicht beeinflusst. Die baubedingten Stérungen der potenziell tangierten oder benachbarten
Jagdhabitate der Miickenfledermaus wirken sich nicht nachhaltig negativ auf die Lebensraumeignung aus.
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A 3 - 6-streifiger Ausbau AK Deggendorf bis AS Hengersberg Unterlage 19.2.1

Fachbeitrag Artenschutz

Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Quartiere sind im Baufeld gemaR eigener aktueller Erhebungen nicht bekannt. Hochstvorsorglich werden zu rodende
Gehélze mit potenzieller Quartiereignung im Vorfeld der Fallarbeiten auf Besatz Uberpriift (vier potenzielle

Quartierbaume im Baufeld). Sollte ein potenzieller Quartierbaum wider Erwarten besetzt sein, so wird der entsprechende
Stamm-/Astabschnitt gesichert und auRerhalb des Baufelds versetzt in gleichwertiger Exposition und Héhe an einem
Baum angebracht.

D Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
= 1-1V Schutz gehdlzbewohnender Arten

[ CEF-MaRnahmen erforderlich:
O, X

Schadigungsverbot ist erfiillt: nein

2.2

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Stérungen sind insgesamt durch bau- und betriebsbedingten L&rm, Erschitterungen sowie visuelle Effekte auf Grund
der erheblichen Vorbelastung durch die BAB A 3 fiir diese Art zu vernachlassigen.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Storungsverbot ist erfiillt: [ ]ja X nein

23

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Fir bedingt strukturgebundene Arten wie die Mickenfledermaus ware durch ein voriibergehendes Wegfallen der
Gehdlze auf der Béschung bei Verkehrswegen in Dammlage, durch die oben driiber querenden Individuen in die Héhe
,gedrlickt* werden, ein erhéhtes Kollisionsrisiko denkbar. Unter Berticksichtigung der geringeren Geschwindigkeit der
Fahrzeuge im Baustellenabschnitt und einer potenziellen Kolonnenbildung nachts im Baustellenbereich einer derart
stark befahrenen Trasse ist dies jedoch nicht zu erwarten (LBV-SH 2011). Héchstvorsorglich werden in diesbeziiglich
sensiblen Bereichen wie am Donaualtarm (BW 150) und am Radwegtunnel (BW 148) Fledermausleit-
Isperreinrichtungen vorgesehen.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 2-1V Schutz angrenzender Biotope und Lebensstétten
= 3-3VFledermausschutz in der Bau- und Betriebsphase mit Anlage von Leit- und Sperreinrichtungen fiir
Flederméuse an Querungsbauwerken

Totungsverbot ist erfiillt: Cja X nein
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A 3 - 6-streifiger Ausbau AK Deggendorf bis AS Hengersberg Unterlage 19.2.1

Fachbeitrag Artenschutz

Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: 3 Bayern: 3  Artim WR [X] nachgewiesen  [_] potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[] giinstig X ungiinstig - unzureichend  [] ungtinstig — schlecht [ unbekannt

Die Nordfledermaus ist ein Jager des freien und halboffenen Luftraumes und des offenen Gelandes. Sie jagt stets in
einigen Metern Entfernung zur Vegetation bzw. zu Strukturen und direkt dariiber (Baumkronen, Stralenlampen,
Alleen, Waldrander).

Die Nordfledermaus ist eine ausgepragte Gebaudefledermaus. Natiirliche Quartiere von Wochenstuben sind in Bayern
nicht bekannt, von Sommerquartieren selten. Die in Bayern bekanntesten Uberwinterungsorte der Nordfledermaus
befinden sich in unterirdischen Quartieren (Bergwerksstollen, Keller).

Nordfledermause zeigen ein wenig bis bedingt strukturgebundes Flugverhalten und sind haufig auch auf offenen
Flachen (Wiesen) in 2 - 5 m Hohe anzutreffen, aber eher selten in groler Hohe (Aktionsraum <4 km, im Herbstzug bis
~15 km).

Lokale Population:

Mit 420 Auslésungen ist die Nordfledermaus nach der Wasser- (1) und Rauhautfledermaus (2) am dritthdufigsten
erfasst worden. Sie wurde Uber den gesamten Zeitraum im UG mit anteiligen Aktivitdtsmaxima im Rahmen der Jagd
nord- und slidseitig der BAB A 3 erfasst (s. Abbildung 15). Fir diese Art sind in 2016 auch mehrere Querungen im BW
150 (Donaualtarm) sowie Uber BW 156 (IndustriestraBe) nachgewiesen. Querungen unter BW 147 (Donaubriicke) und
BW 154 (Hengersberger Ohe) durch sind ebenfalls sehr wahrscheinlich.
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Abbildung 15: Ubersicht Nachweise Nordfledermaus 2016

Auch in den grofraumigen Untersuchungen von FROEHLICH & SPORBECK (2011) in 2010 im weiteren Umfeld ist die
Nordfledermaus gehauft aufgetreten. In den Netzfangen von SIMON & WIDDIG (2012) in 2011 in den Auwéldern im
Umfeld der Isarmindung ist sie nur einmal erfasst. Als Art der halboffenen Landschaften mit Siedlungsbezug ist das
aber nicht ungewdhnlich. Bemerkenswert ist hier im Gebiet das dominante Auftreten der Art auch in den Flussauen der
Donau mit Altarmen. Auenlandschaften sind in der Regel starker von der Breitfligelfledermaus besetzt, die im
Untersuchungsraum jedoch nur sehr sparlich vertreten ist. Gemaflt ASK liegen Altnachweise fiir die Ortsbereiche
Niederaltteich und Hengersberg vor. Quartiere sind im UG mit naherem Umfeld nicht bekannt. Unbekannte
Sommerquartiere in und an Geb&uden (z. B hinter Fassaden, etc.) sind bei dieser Abundanz (Haufung) tber das
ganze Jahr in den genannten Siedlungen mit landlichem Umfeld (Scheunen, Stadel) dulRerst wahrscheinlich. Die
gehduften Nachweise hier an der Donau lassen auf eine gute lokale Population rlickschlieRen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[] hervorragend (A) [X] gut (B) [] mittel - schlecht (C)

21

Prognose der Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Eine potenzielle Attraktivitdt des Vorhabenbereichs fiir die Nordfledermaus als Jagdhabitat, wird durch den
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A 3 - 6-streifiger Ausbau AK Deggendorf bis AS Hengersberg Unterlage 19.2.1

Fachbeitrag Artenschutz

Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

geplanten Umbau nicht beeinflusst. Die baubedingten Stdrungen der potenziell tangierten oder benachbarten
Jagdhabitate der Nordfledermaus wirken sich nicht nachhaltig negativ auf die Lebensraumeignung in diesem stark
vorbelasteten Raum aus.

Eine vorhabenspezifische Gefahrdung von Quartieren kann bei dieser Art mit hinreichender Sicherheit
ausgeschlossen werden.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Schéadigungsverbot ist erfiillt: (Jja X nein

22

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Stérungen sind insgesamt durch bau- und betriebsbedingten Larm, Erschiitterungen sowie visuelle Effekte auf Grund
der erheblichen Vorbelastung durch die BAB A 3 fiir diese Art zu vernachlassigen.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Stérungsverbot ist erfiillt: [ ] ja X nein

23

Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Fir wenig strukturgebundene bzw. auch frei fliegende Arten wie die Nordfledermaus ware durch ein voriibergehendes
Wegfallen der Gehodlze auf der Béschung bei Verkehrswegen in Dammlage, durch die querende Individuen in die Hohe
,gedrlickt* werden, ein erhéhtes Kollisionsrisiko denkbar. Unter Berticksichtigung der geringeren Geschwindigkeit der
Fahrzeuge im Baustellenabschnitt und einer potenziellen Kolonnenbildung nachts im Baustellenbereich einer derart
stark befahrenen Trasse ist dies jedoch nicht zu erwarten (LBV-SH 2011). Hichstvorsorglich werden in diesbezliglich
sensiblen Bereichen wie am Donaualtarm (BW 150) Fledermausleit-/sperreinrichtungen zum Erthalt der
Querungsfunktion vorgesehen.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 3-3VFledermausschutz in der Bau- und Betriebsphase mit Anlage von Leit- und Sperreinrichtungen fiir
Fledermduse an Querungsbauwerken

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Rauhautfledermaus (Pippistrellus nathusii)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: -  Artim WR [X] nachgewiesen  [_] potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[] giinstig X ungiinstig - unzureichend ~ [] ungtinstig — schlecht [ unbekannt

Fur die Rauhautfledermaus spielt die Nahe zu nahrungsreichen Gewéassern eine groBe Rolle. Die am h&ufigsten
bejagten Biotoptypen sind groRe Stillgewasser bzw. deren randliche Schilf- und Verlandungszonen, Altwésser in
Auwéldern und Waldtlimpel, gefolgt von Waldrandstrukturen, Hecken und Feuchtwiesen. Die Orientierung erfolgt
innerhalb wie auRerhalb des Waldes entlang linienartiger Strukturen, wie z. B. Waldwegen, Waldréndern und Schnei-
sen. Die Rauhautfledermaus erjagt ihre Beute im freien Luftraum, meist in der Nahe von Leitstrukturen (Vegetation).

Die Rauhautfledermaus siedelt ganzjahrig bevorzugt in nattirlichen Baumquartieren wie Rindenspalten und Baumhéh-
len, aber auch in Nistk&sten, Fels- und Mauerspalten in waldreicher Umgebung.
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A 3 - 6-streifiger Ausbau AK Deggendorf bis AS Hengersberg Unterlage 19.2.1

Fachbeitrag Artenschutz

Rauhautfledermaus (Pippistrellus nathusii)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Die Rauhautfledermaus zeigt ein bedingt strukturgebundes Flugverhalten und ist auf Transferfligen haufig auch iber
offenen Fl&chen in 3 - 20 m Hohe unterwegs (Aktionsraum: <6,5 km Entfernung zwischen Quartier und Jagdgebiet).

Lokale Population:

Die Rauhautfledermaus wurde im Rahmen der Detektorbegehungen und Horchboxuntersuchungen 2016 mit 434
Ruflauten als zweithdufigste Art nach der Wasserfledermaus erfasst. Bei den Untersuchungen von FROEHLICH &
SPORBECK (2011) in 2010 im weitldufigen Umfeld war sie sogar die haufigste erfasste Art (s. Abbildung 16). Fir die
Rauhautfledermaus sind in 2016 auch Querungen an BW 146 (Altholzstrale), in/iber BW 148 (Radwegtunnel), in BW
150 (Donaualtarm) und Uber die Bricke der DEG42 (BW 151) nachgewiesen. Querungen unter BW 147
(Donaubriicke) und BW 154 (Hengersberger Ohe) durch sind ebenfalls mit hoher Wahrscheinlichkeit.
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Abbildung 16: Ubersicht Nachweise Rauhautfledermaus 2016

Die lokale Population der Rauhautfledermaus kann hier im UR als gut eingestuft werden.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:

[ hervorragend (A) [X] gut (B) ] mittel — schlecht (C)

21 Prognose der Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
Eine potenzielle Attraktivitat des Vorhabenbereichs fiir die Rauhautfledermaus als Jagdhabitat, wird durch den
geplanten Umbau nicht beeinflusst. Die baubedingten Stérungen der potenziell tangierten oder benachbarten
Jagdhabitate der Rauhautfledermaus wirken sich nicht nachhaltig negativ auf die Lebensraumeignung aus.
Quartiere sind im Baufeld gemaR eigener aktueller Erhebungen nicht bekannt. Hichstvorsorglich werden zu rodende
Geholze mit potenzieller Quartiereignung im Vorfeld der Fallarbeiten auf Besatz (berprift (vier potenzielle
Quartierbdume im Baufeld). Sollte ein potenzieller Quartierbaum wider Erwarten besetzt sein, so wird der
entsprechende Stamm-/Astabschnitt gesichert und auRerhalb des Baufelds versetzt in gleichwertiger Exposition und
Hbéhe an einem Baum angebracht.
X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= 11V Schutz gehdlzbewohnender Arten

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schéadigungsverbot ist erfiillt: (Jja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Stérungen sind insgesamt durch bau- und betriebsbedingten Larm, Erschiitterungen sowie visuelle Effekte auf Grund
der erheblichen Vorbelastung durch die BAB A 3 fiir diese Art zu vernachlassigen.

[ Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[ | CEF-MaRnahmen erforderlich:

Seite 40



A 3 - 6-streifiger Ausbau AK Deggendorf bis AS Hengersberg Unterlage 19.2.1
Fachbeitrag Artenschutz

Rauhautfledermaus (Pippistrellus nathusii)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Fir bedingt strukturgebundene Arten wie die Rauhautfledermaus ware durch ein vorlibergehendes Wegfallen der
Geholze auf der Béschung bei Verkehrswegen in Dammlage, durch die oben driiber querenden Individuen in die Hohe
,gedriickt” werden, ein erhohtes Kollisionsrisiko denkbar. Unter Beriicksichtigung der geringeren Geschwindigkeit der
Fahrzeuge im Baustellenabschnitt und einer potenziellen Kolonnenbildung nachts im Baustellenbereich einer derart
stark befahrenen Trasse ist dies jedoch nicht zu erwarten (LBV-SH 2011). Hichstvorsorglich werden in diesbezliglich
sensiblen Bereichen wie am Donaualtarm (BW 150) Fledermausleit-/sperreinrichtungen vorgesehen.

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 2-1V Schutz angrenzender Biotope und Lebensstatten
= 3-3VFledermausschutz in der Bau- und Betriebsphase mit Anlage von Leit- und Sperreinrichtungen fiir
Fledermause an Querungsbauwerken

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: -  Artim WR [X] nachgewiesen  [_] potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
X giinstig [] ungiinstig — unzureichend  [] ungiinstig — schlecht ] unbekannt

Wasserfledermause jagen bevorzugt an Stillgewassern und ruhigen Abschnitten von FlieRgewéssern. Die Wasserfle-
dermaus ist eine Art, die meist dicht Uber der Gewdasseroberflache jagt. Die Flugbahnen orientieren sich i. d. R. am
Gewasserlauf. Einzeltiere bejagen auch lichte Busch- oder Baumbestande (Walder, Parks und Obstwiesen) und
vereinzelt auch andere Strukturen (Acker- und Wiesenflachen, Siedlungsstrukturen) meist auf Anflugstrecken zu
Jagdgebieten oder direkt daneben.

Naturliche Quartiere der Wasserfledermaus befinden sich vorzugsweise in Hohlenbdumen in waldreicher Umgebung.
Sie bezieht aber auch Mauerspalten und Hohlrdume unter Briicken und Durchldssen, selten auch gewdassernahe
Gebaude. Als Winterquartiere dienen ehemalige Bergwerksstollen, Bunker und Keller.

Die Wasserfledermaus zeigt ein strukturgebundes Flugverhalten und bewegt sich meist in einem Umfeld von rd. 4 km
(selten auch bis 8 km) um ihr Tagesquartier. Auf offenen Flachen ist sie nur selten anzutreffen.

Lokale Population:

Die Wasserfledermaus war 2016 mit 760 Aufzeichnungen im UG die am haufigsten registrierte Art (s. Abbildung 17).
Dabei spielen anteiligen Aktivitatsmaxima im Rahmen der Jagd, insbesondere bei den lokalen ganznéchtlichen
Horchboxerfassungen (BW 150 Donaualtarm) sicherlich eine grofte Rolle. GemaR FROEHLICH & SPORBECK (2011)
war sie im gesamten grofraumigen Untersuchungsgebiet in 2010 in Summe aller Nachweismethoden auch die
haufigste Art, im Teilgebiet E Isarmiindung nach Rauhaut- und Bartfledermaus die dritthdufigste. Bei den Netzfangen
in 2011 nach SIMON & WIDDIG (2012) war sie ebenfalls die hdufigste Art. Sie befliegt und bejagt alle Wasserldufe im
UG und quert dabei nachweislich auch kleinere und mittlere Durchlassbauwerke, wie das BW 150 (Donaultarm) und
BW 152 (Briicke tber den Aubach). Querungen im BW 148 (Radwegtunnel) sowie unter BW 147 (Donaubriicke) und
BW 154 (Hengersberger Ohe) durch sind groRer Sicherheit anzunehmen.
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A 3 - 6-streifiger Ausbau AK Deggendorf bis AS Hengersberg Unterlage 19.2.1
Fachbeitrag Artenschutz

Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL
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Abbildung 17: Ubersicht Nachweise Wasserfledermaus 2016 (% = Quartiernachweis sekundér 2011)
GemaR ASK und Altdaten ist im UG nur eine Wochenstube als bedeutsames Quartier vorhanden. Im Isarauwald
stidseitig der Donau am Rande des UGs wurde gemaft SIMON & WIDDIG (2012) in 2011 mit Hilfe von Telemetrie in
rd. 500 m Entfernung zur BAB A 3 hinter einer abhangenden Rinde ein Wochenstubenquartier nachgewiesen (siehe
Abbildung 17). Der Erhaltungszustand der lokalen Population kann hier im UR als sehr gut bewertet werden.
Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
X hervorragend (A) [ gut (B) ] mittel — schlecht (C)

21 Prognose der Schadigungsverbots fiir Lebensstétten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Eine potenzielle Attraktivitit des Vorhabenbereichs fir die Wasserfledermaus als Jagdhabitat, wird durch den
geplanten Umbau nicht wesentlich beeinflusst. Die baubedingten Stdrungen der potenziell tangierten oder
benachbarten Jagdhabitate der Wasserfledermaus (z.B. BW 150 und 152) sind zeitlich begrenzt und wirken sich nicht
nachhaltig negativ auf die Lebensraumeignung aus.

Quartiere sind im Baufeld gemaR eigener aktueller Erhebungen nicht bekannt. Hochstvorsorglich werden zu rodende
Gehélze mit potenzieller Quartiereignung im Vorfeld der Fallarbeiten auf Besatz Uberprift (vier potenzielle
Quartierbdume im Baufeld). Sollte ein potenzieller Quartierbaum wider Erwarten besetzt sein, so wird der
entsprechende Stamm-/Astabschnitt gesichert und auerhalb des Baufelds versetzt in gleichwertiger Exposition und
Hbéhe an einem Baum angebracht.

IXI Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 1-1V Schutz gehdlzbewohnender Arten

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Durch baubedingte Einengungen von Durchflugdffnungen und/oder Blendeffekten aufgrund von Baustellen-
beleuchtung kann es fiir diesbeziiglich als empfindlich eingestufte Arten wie die Wassserfledermaus zu
Meidungsverhalten kommen (LBV-SH 2011, BRINKMANN et al. 2012). Ein solches Meidungsverhalten kann zu
Einschrankungen beim Anflug zu wesentlichen Jagdhabitaten dieser Artengruppe fiihren und die lokale Population
beeintrachtigen. Solche erheblichen Stérungen missen mit geeigneten Schutzvorkehrungen zur Wahrung der
kontinuierlichen Funktion betroffener Querungsfunktionen (hier v.a. BW 150) vermieden werden.

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 2-1V Schutz angrenzender Biotope und Lebensstatten
= 3-3VFledermausschutz in der Bau- und Betriebsphase mit Anlage von Leit- und Sperreinrichtungen fiir
Fledermause an Querungsbauwerken

[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:
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A 3 - 6-streifiger Ausbau AK Deggendorf bis AS Hengersberg Unterlage 19.2.1
Fachbeitrag Artenschutz

Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Stérungsverbot ist erfiillt: [ ] ja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Durch baubedingte Einengungen von Durchflugéffnungen an Unterfihrungsbauwerken kann es im Rahmen eines
Ausweichens der Fledermausarten nach oben und Uberflugs der Autobahntrasse zu Kollisionen kommen.
Insbesondere fiir strukturgebunden fliegende Arten kann bereits ein einmaliges Abdrangen (ber die
Autobahntrasse zu massiven, die lokalen Population erheblich schadigenden Beeintrachtigungen fihren. Dies gilt
es mit geeigneten Schutzvorkehrungen zu vermeiden. Unter Beriicksichtigung geeigneter SchutzmaRnahmen kann
ein solches Risiko verhindert werden.

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 2-1V Schutz angrenzender Biotope und Lebensstatten
= 3-3VFledermausschutz in der Bau- und Betriebsphase mit Anlage von Leit- und Sperreinrichtungen fiir
Fledermause an Querungsbauwerken

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: D Bayern: 2  Artim WR [X] nachgewiesen  [_] potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[ glinstig [] ungiinstig — unzureichend  [] ungiinstig — schlecht X unbekannt

Die Jagdgebiete der Zweifarbfledermaus liegen (iber Gewassern und deren Uferzonen, offenen Agrarfléchen, Wiesen
und Weiden sowie in Siedlungen. Dabei wird die Nahrung in einem schnellen und geradlinigem Flug in 10 bis 40 m
Hohe Gber Gewassern oder Offenland, seltener iber Wald erbeutet.

Wochenstuben und Einzelquartiere der Zweifarbfledermaus werden in Fassadenspalten, Rolladenkésten und
Zwischendéchern von i. d. R. eher niedrigeren Wohnh&usern, Scheunen und Berghiitten gefunden. Nachweise in
natlrlichen Spalten, Baumhchlen und Fledermauskasten stammen meist aus dem Gstlichen Verbreitungsgebiet. Zur
Uberwinterung werden hohe Geb&ude, Kirchtiirme aber auch Burgruinen und Felswénde aufgesucht.

Zweifarbfledermause zeigen ein wenig bis bedingt strukturgebundes Flugverhalten und sind haufig auch Uber offenen
Flachen (Acker- und Griinland, Wiesen, etc.) in groBer Hohe (>50 m) anzutreffen (Aktionsraum: Weibchen 2 - 6 km,
Ménnchen bis 20 km).

Lokale Population:

Die Zweifarbfledermaus ist im UG mit ndheren Umfeld nur selten vertreten. Sie wurde in 2016 nur vereinzelt entlang
der BAB A 3 erfasst (s. Abbildung 18). Fir diese Art ist in 2016 auch eine freie Querung im Bereich des Hybrid-
Pappelforstes dstlich von BW 151 (Briicke DEG42) nachgewiesen. Querungen unter BW 147 (Donaubriicke) und BW
154 (Hengersberger Ohe) durch sind zumindest sporadisch mit hoher Wahrscheinlichkeit anzunehmen.
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A 3 - 6-streifiger Ausbau AK Deggendorf bis AS Hengersberg Unterlage 19.2.1
Fachbeitrag Artenschutz

Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL
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Abbildung 18: Ubersicht Nachweise Zweifarbfledermaus 2016

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird hdchstvorsorglich als mittel bis schlecht eingestuft.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[] hervorragend (A) [] gut (B) X mittel - schlecht (C)

21 Prognose der Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Der Vorhabenbereich hat als Jagdhabitat fir die Zweifarbfledermaus sicherlich keine wesentliche Bedeutung.
Auferdem wird dieser durch das geplante Vorhaben in seiner Bedeutung fiir diese Art nicht nachhaltig veréndert.

Eine vorhabenspezifische Gefahrdung von Quartieren kann bei dieser Art mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Stérungen sind insgesamt durch bau- und betriebsbedingten Larm, Erschiitterungen sowie visuelle Effekte auf Grund
der erheblichen Vorbelastung durch die BAB A 3 fiir diese Art zu vernachlassigen.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Stérungsverbot ist erfiillt: [ ] ja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Fir wenig strukturgebundene bzw. auch frei fliegende Arten wie die Zweifarbfledermaus ware durch ein
voriibergehendes Wegfallen der Gehdlze auf der Béschung bei Verkehrswegen in Dammlage, durch die querende
Individuen in die Hohe ,gedriickt’ werden, ein erhdhtes Kollisionsrisiko denkbar. Unter Berlicksichtigung der geringeren
Geschwindigkeit der Fahrzeuge im Baustellenabschnitt und einer potenziellen Kolonnenbildung nachts im
Baustellenbereich einer derart stark befahrenen Trasse ist dies jedoch nicht zu erwarten (LBV-SH 2011).
Hdchstvorsorglich werden in diesbezliglich sensiblen Bereichen wie am Donaualtarm (BW 150) Fledermausleit-
Isperreinrichtungen fir den Erhalt der Querungsfunktion vorgesehen.

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 3-3VFledermausschutz in der Bau- und Betriebsphase mit Anlage von Leit- und Sperreinrichtungen fiir
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A 3 - 6-streifiger Ausbau AK Deggendorf bis AS Hengersberg Unterlage 19.2.1
Fachbeitrag Artenschutz

Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Fledermduse an Querungsbauwerken

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: - Artim WR [X] nachgewiesen [ ] potenziell mdglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
X giinstig [] ungiinstig — unzureichend [ ] ungiinstig — schlecht ] unbekannt

Die Zwergfledermaus gilt hinsichtlich potenziell geeigneter Jagdhabitate allgemein als sehr flexibel. Sie jagt bevorzugt
entlang von Gewassern und Gehdlzrandern. Insbesondere grofere Stillgewésser und langsam flieRende Flisse
machen einen Grofteil der Jagdbeobachtungen aus. Parkanlagen, lichte Waldbereiche und Waldwege spielen als
Jagdhabitate aber ebenfalls eine Rolle, dichte, geschlossene Walder und offene Feldfluren werden dagegen weit-
gehend gemieden.

Die Wochenstuben der Zwergfledermaus befinden sich ausschlieRlich, Sommer- und Winterquartiere iberwiegend in
und an Geb&uden. Sie bezieht jedoch auch auch unter loser Rinde, in Baumhdhlen und Holzstapeln Quartier.

Die Zwergfledermaus zeigt ein bedingt strukturgebundes Flugverhalten. Sie patroulliert ausdauernd entlang von Struk-
turen, Waldwegen und Gewassern auch innerhalb von Unterfihrungsbauwerken in einem Umfeld von maximal 2 km
um ihr Tagesquartier. Streckenfllige entlang von Geh6lzen und tber unstrukturiertes Offenland kdnnen dabei auch
vorkommen.

Lokale Population:

Die Zwergfledermaus, die i. d. R. die haufigst nachgewiesene Art in allen Naturdumen des bayerischen Voralpen-
landes darstellt, wurde im UG entlang der BAB A 3 mit 267 Ruflauten nur méRig héufig erfasst (s. Abbildung 19). Auch
in den Untersuchungen von FROEHLICH & SPORBECK (2011) in 2010 ist sie im entsprechenden Teilgebiet nur als
haufige Art hinter der Rauhautfledermaus, der den Bartflederméusen und der Wasserfledermaus einzustufen. Fur
diese Art sind in 2016 auch Querungen unter BW 147 (Donaubriicke) und in BW 150 (Donaualtam) nachgewiesen.
Querungen in BW 148 (Radwegtunnel) unter BW 154 (Hengersberger Ohe) durch sind zumindest sporadisch mit
hoher Wahrscheinlichkeit anzunehmen.
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Abbildung 19: Ubersicht Nachweise Zwergfledermaus 2016

Im Rahmen der Untersuchungen von 2011 (SIMON & WIDDIG 2012) wurde am 23.06.2011 ein Wochenstubenquartier
der Zwergfledermaus mit 54 Tieren in der Ortschaft Rettenbach 3,5 km siidwestlich des UG hinter einer
Holzverkleidung gefunden. Bedeutsame Quartiere im UG sind keine bekannt. Die Zwergfledermaus tritt bayernweit
haufig auf. Die lokale Population kann als gut eingestuft werden.
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A 3 - 6-streifiger Ausbau AK Deggendorf bis AS Hengersberg Unterlage 19.2.1
Fachbeitrag Artenschutz

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[] hervorragend (A) [X] gut (B) [_] mittel - schlecht (C)

21 Prognose der Schadigungsverbots fiir Lebensstétten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Eine potenzielle Attraktivitdt des Vorhabenbereichs fir die Zwergfledermaus als Jagdhabitat, wird durch den geplanten
Umbau nicht beeinflusst. Die baubedingten Stérungen der potenziell tangierten oder benachbarten Jagdhabitate der
Zwergfledermaus wirken sich nicht nachhaltig negativ auf die Lebensraumeignung in diesem stark vorbelasteten Raum
aus aus.

Eine vorhabenspezifische Gefahrdung von Quartieren kann bei dieser Art mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Schéadigungsverbot ist erfiillt: (Jja X nein

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Stérungen sind insgesamt durch bau- und betriebsbedingten Larm, Erschiitterungen sowie visuelle Effekte auf Grund
der erheblichen Vorbelastung durch die BAB A 3 fiir diese Art zu vernachlassigen.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Stérungsverbot ist erfiillt: [ ] ja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Fir bedingt strukturgebundene Arten wie die Zwergfledermaus wére durch ein voriibergehendes Wegfallen der
Geholze auf der Béschung bei Verkehrswegen in Dammlage, durch die oben driiber querenden Individuen in die Hohe
,gedrlickt* werden, ein erhéhtes Kollisionsrisiko denkbar. Unter Berticksichtigung der geringeren Geschwindigkeit der
Fahrzeuge im Baustellenabschnitt und einer potenziellen Kolonnenbildung nachts im Baustellenbereich einer derart
stark befahrenen Trasse ist dies jedoch nicht zu erwarten (LBV-SH 2011). Hochstvorsorglich werden in diesbeziiglich
sensiblen Bereichen wie am Donaualtarm (BW 150) Fledermausleit-/sperreinrichtungen vorgesehen.

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 3-3VFledermausschutz in der Bau- und Betriebsphase mit Anlage von Leit- und Sperreinrichtungen fiir
Fledermause an Querungsbauwerken

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG sind unter
Bertcksichtigung der in Kapitel 3 genannten Schutz-/Vermeidungsmalnahmen flr Fleder-
mause nicht einschlagig.
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A 3 - 6-streifiger Ausbau AK Deggendorf bis AS Hengersberg Unterlage 19.2.1

Fachbeitrag Artenschutz

Betroffenheit sonstiger Saugetierarten

Biber (Castor fiber)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: - Artim WR [X] nachgewiesen [ ] potenziell mdglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
X giinstig [] ungiinstig — unzureichend ~ [] ungiinstig — schlecht ] unbekannt

Der européische Biber ist das grolte Nagetier Europas. Seine Bestande waren aufgrund von Bejagung in Europa
nahezu erloschen und haben sich in den letzten Jahrzehnten durch konsequenten Schutz und Auswilderung wieder
stark erholt. Der Biber ist ein semiaquatisches (anteilig im Wasser lebendes) Saugetier, der in flieRenden und
stehenden Gewassern und seinen Uferbereichen lebt. Seine Ernahrung ist ausschlieBlich vegetarisch. Er erndhrt
sich von jungen Trieben und Blattern von Weichhdlzern, nimmt aber auch Gras und krautige Pflanzen sowie
Anbaugetreide zu sich.

Biber sind monogam und gehen eine lebenslange Einehe ein. Sie legen Baue in Béschungen von Gewdssern an
und stauen Wasserldufe mit Hilfe von selbstgebauten Ddmmen auf, um ihre Eingange unter Wasser zu halten. Die
Paarung erfolgt zwischen Januar und Marz. 105 bis 107 Tage (rd. 3 Monate) danach werden in der Regel 1-6
Jungtiere geboren. Es gibt nur einen Wurf jahrlich. Die Aufzuchtzeit der Jungtiere erfolgt zwischen April und
August. Die ersten 4 bis 6 Wochen der Aufzucht erfolgen ausschlieBlich im schiitzenden Bau (PETERSEN et al.
2004).

Lokale Population:

Der Biber ist in 2016/2017 im PG mit ndherem Umfeld in/an nahezu allen vernetzten Gewéssern aufgetreten (s.
Abbildung 20).

o G
Pt
o !‘x\b“-‘g b
o0
3 e
a0t oo

9 o e
oc‘f')e ¥

[ 5 i
e \.;c:\““e

Gl

= — @ .@’— “9* - . S S‘_\\\ﬁ:i\g o

o e
Y./ Y 49. a2

) :

= Q’.* S \Ac‘\gc“ e rings

\sa‘ﬁuoé e 22 * o
[ ]

1 A S
23
\=

r Strad®

pee®
!
\*

f > <
] - o
o g & o T W’“

S o < P

e

Abbildung 20: Ubersicht Nachweise Biber (Spuren und Lebendbeobachtungen 2016/17 (% = Burg im Bau-
feldbereich)

Augrund der geringen Gehélzanteile um die Gewasser in der weitgehend ausgeraumten Agrarlandschaft ist hier der
Biber zum Nahrungserwerb weitgehend auf Ackerfriichte angewiesen. Deshalb kommt es im Winter zu
Nahrungsengpéassen, die den Bestand der lokalen Population hier mafigeblich begrenzen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[] hervorragend (A) [X] gut (B) [_] mittel - schlecht (C)

21

Prognose der Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Durch die direkten Eingriffe in Gewasser und -sdume mit einer Lebensraumfunktion fiir den Biber sind Lebenstatten
dieser Art durch Uberbauung direkt betroffen (Verlust an Gewéasserlangen rd. 950 m). Das gilt fiir ein Biberrevier
zwischen dem AK Deggendorf und der Donauquerung.

Verlust einer Biberburg westlich des neuen Deiches bei Fischerdorf, Vergramung in der Phase der aktiven Jungtiere
zwischen Mai und August
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A 3 - 6-streifiger Ausbau AK Deggendorf bis AS Hengersberg Unterlage 19.2.1

Fachbeitrag Artenschutz

Biber (Castor fiber)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Durch die geplante vorgezogene Anlage von Grében als Gewasserhabitat in Kombination mit
VergramungsmafRnahmen kann eine kontinuierliche Funktion der anteilig betroffenen Lebenstatten gewahrleistet
werden. Andere Biberreviere sind nur randlich betroffen. Sensible Bereiche mit Lebenstatten dieser Art im Nahbereich
des Baufelds werden durch die (iblichen SchutzmaBnahmen wie Abgrenzung mit Ortsfesten Bauzaunen vor Eingriffen
und Schadigungen geschiitzt. Unter Beriicksichtigung der genannten Schutzmafinahmen ist eine Schadigung von
Lebensstatten nicht einschlagig.

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 3-4Very Biberschutz durch geeignete Schutz- und Vergrémungsmalinahmen an Wohnbereichen
= 2-1V Schutz angrenzender Biotope und Lebensstatten

X CEF-MaRnahmen erforderlich:
= 5-1Arruicer Vorgezogene Anlage von Grében als Gewasserhabitat

Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

22

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Der Biber hat sich in den letzten Jahren zu einer larm- und stdrungstoleranten Art entwickelt, die auch siedlungsnah
vorkommt. Eine Besiedlung autobahnnaher Flachen ist aufgrund der fehlenden Stérung durch menschliche Aktivitaten
in diesen Bereichen (kein Naherholungsdruck) haufig gegeben. Eine Storung der betroffenen Lebensstatten durch bau-
und betriebsbedingte Immissionen von Staub, L&m und Erschitterungen, die zu einer voriibergehenden
Beeintrachtigung der Lebensraumqualitét fiihren kdnnte, ist in Randbereichen denkbar. Staubimmissionen durften nicht
oder allenfalls in unbedeutendem Ausmal auftreten und fiir diese Art irrelevant sein. Larm ist als Wirkfaktor ebenfalls
nicht relevant. Falls (iberhaupt relevante bau- und betriebsbedingte Erschiitterungen in den betroffenen Bereichen zu
erwarten sind, kdnnen erhebliche Beeeintrachtigungen bei dieser Art, die im Untersuchungsgebiet stabile Bestande
hat, durch diesen Wirkfaktor ausgeschlossen werden. Auswirkungen in Form von Stress sind durch die
anzunehmenden Adaption (Gewohnung) an die baubedingten Erschitterungen unter Berlicksichtigung der
Vorbelastung im Nahbereich der stark befahrenen BAB A 3 nicht zu erwarten. Nachteilige Auswirkungen auf den
glnstigen bzw. aktuellen Erhaltungszustand der lokalen Population und dieser Art im Naturraum durch mégliche bau-
und betriebsbedingte Stdrungen sind nicht zu erwarten.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Stérungsverbot ist erfiillt: [ ] ja X nein

23

Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Totungen von Einzelindividuen auf den angrenzenden Zufahrtswegen/Baustraflen im unmittelbaren Umfeld des
Vorkommens sind aufgrund von SchutzmaRnahmen in diesen konfliktrachtigen Bereichen (Abgrenzung des Baufelds
mit ortsfesten Bauzaunen - Manahme 2-1 V im LBP) im Rahmen der Baufeldabgrenzung zu vermeiden. Sollte es
dennoch zu einer Tétung von Individuen durch ein Baufahrzeug kommen, Ubersteigen diese nicht das Mal des
allgemeinen Lebensrisikos in unseren Breiten und in Bezug auf die Lebensbedingungen vor Ort (Landmaschinen auf
den Feldwegen), so dass ein Verbotstatbestand des §44 Abs. 1 Nr. 1 nicht einschlagig ist. Das Kollisionsrisiko wird
nicht signifikant erhoht.

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 3-4Very Vergramung des Bibers aus dem Baufeld im Zeitraum September bis Mérz
= 2-1V Schutz angrenzender Biotope und Lebensstatten

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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A 3 - 6-streifiger Ausbau AK Deggendorf bis AS Hengersberg Unterlage 19.2.1

Fachbeitrag Artenschutz

Haselmaus (Muscardinus avellanarius)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: - Artim WR [X] nachgewiesen [ ] potenziell mdglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[] glinstig X ungiinstig - unzureichend  [_] ungtinstig — schlecht [ unbekannt

Die Haselmaus ist ein Bewohner dichter unterholzreicher Laub- und Mischwaldbestadnde bzw. deren verbuschter
Rénder, i.d.R. mit einem hohen Anteil beerentragender Straucher. Das Vorhandensein von Unterholz sowie der
Gemeinen Hasel (Corylus avellana) ist keine Voraussetzung, beglnstigt jedoch ein Vorkommen erheblich. Entschei-
dend fir eine optimale Habitateignung ist vielmehr eine hohe Diverstitdt an Baumen und Strauchern, so dass wéhrend
der gesamten Aktivittsperiode ausreichend Nahrung zur Verfiigung steht.

Die Haselmaus lebt den Sommer (iber in etwa apfelgroRen Kugelnestern aus Gras und/ oder Laub (Sommernester) in
bis zu 2 m Hohe. Alternativ bezieht sie auch gerne Nistkasten oder Baumhdhlen. Die Winternester befinden sich unter
Laub oder zwischen Baumwurzeln am Boden.

Lokale Population:

Die Haselmaus ist in 2016/2017 im PG nur norddstlich der BAB A 3 am Parkplatz im Bereich des Fischweihers bzw.
Donaualtarm nachgewiesen worden (s. Abbildung 21).
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Abbildung 21: Ubersicht Nachweise Haselmaus 2016/17

Im Rahmen der Erhebungen 2016 wurden dort Uber die gesamte Vegetationsperiode insgesamt 13 von 20 Nest-
réhren mit Nestern der Haselmaus belegt. In mehreren Nestréhren konnten Haselméuse bei der Kontrollbegehung
beobachtet werden, die teilweise einen vergleichbar groen Zeitraum (mehrere Wochen) in den Nestrohren wohnten.
Das ist im Vergleich zu vergleichbaren Untersuchungen viel und deutet auf eine dichte Besiedlung dort hin.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ hervorragend (A) [X] gut (B) ] mittel — schlecht (C)

2.1

Prognose der Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Das Vorkommen der Haselmaus wurde im Vorfeld der Planungen als konflikttrachtiger Bereich ausgegrenzt. Der
bestehende Parkplatz Konsee am Donaualtarm (Bau-km 6+200) wird umgestaltet. Die Habitatbedingungen der Ha-
selmaus am angrenzenden Waldrand werden dabei berticksichtigt. Dadurch entsteht keine Verschlechterung des Er-
haltungszustandes der lokalen Population der Haselmaus. Unter Berlicksichtigung der im Folgenden genannten
SchutzmaBnahmen ist eine Schadigung von Lebensstatten der Haselmaus nicht einschlégig.

Konfliktvermeidende MaRinahmen erforderlich:
= 2-1V Schutz angrenzender Biotope und Lebensstatten

[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:
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Haselmaus (Muscardinus avellanarius)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Eine Stdérung der Lebensstatte durch bau- und betriebsbedingte Immissionen von Staub, Larm und Erschiitterungen,
die zu einer voriibergehenden Beeintrachtigung der Lebensraumqualitat fiihren konnte, ist mit hinreichender Sicherheit
auszuschlieen. Staubimmissionen dirften nicht oder allenfalls in unbedeutendem Ausmal} auftreten. L&rm ist als
Wirkfaktor ebenfalls kaum relevant in diesem vorbelasteten Bereich. Falls (iberhaupt relevante bau- und
betriebsbedingte Erschiitterungen in den betroffenen Bereichen zu erwarten sind, so sind diese hier als kurzfristig und
vorlibergehend zu werten. Erhebliche Beeintrachtigungen kdnnen dabei mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden. Auswirkungen in Form von Stress sind durch die anzunehmenden Adaption (Gewdhnung) an die bau-
bedingten Erschiitterungen unter Beriicksichtigung der Vorbelastung im Nahbereich der stark befahrenen BAB A 3
nicht zu erwarten. Es sind weder nachteilige Auswirkungen auf den aktuellen Erhaltungszustand der lokalen Populati-
on und dieser Art im Naturraum noch eine Behinderung der Verbesserung dieses Zustands durch mdgliche
bau- und betriebsbedingte Stérungen zu erwarten.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Storungsverbot ist erfiillt: [ ]ja X nein

23

Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Toétungen von Einzelindividuen auf den angrenzenden Zufahrtswegen/Baustrafen im unmittelbaren Umfeld des Vor-
kommens sind unter Berlicksichtigung der vorgesehennen SchutzmaBnahmen in diesem konfliktrachtigen Bereichen
(Abgrenzung des Baufelds mit ortsfesten Bauzdunen MaRnahme 2-1 V im LBP) im Rahmen der Baufeldabgrenzung zu
vermeiden. Die Haselmaus bewegt sich ungern am Boden fort und meidet gehélzfreie Bereiche. Eine bau- und
betriebsbedingte Tétung von Individuen ist fiir diese Art nicht zu erwarten.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 2-1V Schutz angrenzender Biotope und Lebensstatten

Totungsverbot ist erfiillt: Cja X nein

Artenschutzrechtliche Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG sind unter
Beriicksichtigung der genannten Schutz-/VermeidungsmalBnahmen fir sonstige Saugetiere
nicht einschlagig.

4.1.2.2 Reptilien

Die Zauneidechse (Lacerta agilis) ist im Wirkraum des Vorhabens mit nahem Umfeld 2015 und
2016 mehrfach nachgewiesen worden.
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Betroffenheit der Reptilien

Zauneidechse (Lacerta agilis)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1. Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: 3  Artim WR [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[] giinstig [X] ungiinstig — unzureichend [ ] ungiinstig — schlecht [] unbekannt
Die Zauneidechse ist eine Bewohnerin trockener, meist siidexponierter Standorte mit einem Mosaik aus Rohboden-
flachen, magerer Gras- und Krautvegetation und verbuschten Bereichen. Man findet sie auch oft im Ubergangsbereich
von Gehdlzsdumen und mageren Flachen mit trockener Pionierflur. Ein grabbarer Untergrund und abwechslungs-
reiche, eher chaotisch anmutende mehr oder weniger stark eingewachsene Strukturen wie Steinblécke und/ oder
Wurzelstocke (Versteck- und Sonnplatze) sind dabei fiir die Habitatqualitat von hoher Bedeutung.
Lokale Population:
Die Zauneidechse ist in 2015/2016 im PG nur nordéstlich der Donau (Planungsbereich D3) an 12 Stellen
nachgewiesen worden (s. Abbildung 22).
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Abbildung 22: Ubersicht Nachweise Zauneidechse 2015/16
Bei den Nachweisen handelt es sich vorwiegend um adulte Mannchen (&) und Weibchen (Q). Von einer reprodu-
zierenden Population ist insbesondere am Donaualtarm und entlang der Hengersberger Ohe auszugehen. Im betrof-
fenen Naturraum der Roten Liste Bayern »Tertidrhiigelland und Schotterplatten« (T/S) wird die Zauneidechse als
gefahrdet (RL 3) eingestuft. Allgemein sind die Populationen in Bayern gemaR dem Nationalen Bericht 2013 des BfN
und Untersuchungen von ZAHN & ENGLMAIER (2006) zur H&ufigkeit der Zauneidechse in mehreren Naturrdumen
Siidostbayerns im Jahr 2003 als riicklaufig oder abnehmend eingestuft, so dass der Erhaltungszustand der hier
betrachteten lokalen Population héchstvorsorglich als mittel bis schlecht eingestuft wird.
Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ hervorragend (A) [ gut (B) [X] mittel — schlecht (C)
21 Prognose der Schadigungsverbots fiir Lebensstétten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
Am BW 151 und entlang des Deiches an der Hengersberger Ohe im Baufeld des BW 154 kommt es anteilig (randlich)
zu moglichen Beeintrachtigungen von Zauneidechsen-Lebensrdumen. Dabei handelt es sich jedoch allenfalls um
randliche Betroffenheiten von Jagdlebensraumen. Die bestehenden Kern-Habitate bleiben erhalten. Unter Bertick-
sichtigung der vorgesehehen SchutzmaBnahmen (Reptilien-Sperrzaun mit Uberkletterungsschutz, vgl. Manahme 2-
1V), sind keine erheblichen Schadigungen von Lebensstatten zu erwarten.
X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 2-1V Schutz angrenzender Biotope und Lebensstatten
= 3-1V Vergramung von Zauneidechsen
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Zauneidechse (Lacerta agilis)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Eine Stérung der Lebensstatte durch bau- und betriebsbedingte Immissionen von Staub, Larm und Erschiitterungen,
die zu einer voriibergehenden Beeintrachtigung der Lebensraumqualitat fiihren konnte, ist mit hinreichender Sicherheit
auszuschliefen. Staubimmissionen dirften nicht oder allenfalls in unbedeutendem AusmaR auftreten und fir diese Art
irrelevant sein. L&rm ist als Wirkfaktor ebenfalls nicht relevant. Falls tberhaupt relevante bau- und betriebsbedingte
Erschitterungen in den betroffenen Bereichen zu erwarten sind, kénnen erhebliche Beeeintréchtigungen dennoch
ausgeschlossen werden. Auswirkungen in Form von Stress sind durch eine schnelle Gewohnung der Zauneidechse an
regelmaRig wiederkehrende Erschitterungen gleicher Art, wie sie durch die haufige Besiedlung von Bahndammen
belegt ist, unwahrscheinlich und aufgrund der anzunehmenden Adaption (Gew6hnung) an die baubedingten
Erschitterungen nicht zu erwarten. Nachteilige Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Population und
dieser Art im Naturraum durch mdgliche bau- und betriebsbedingte Stérungen sind nicht zu erwarten.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Storungsverbot ist erfiillt: [ ]ja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Tétungen von Einzelindividuen auf den angrenzenden Zufahrtswegen/Baustraen im unmittelbaren Umfeld der
Vorkommen sind wegen der geringen Geschwindigkeit der fir den Bau eingesetzten Fahrzeuge und Maschinen und
aufgrund des hervorragenden Wahrnehmungsvermdgens der Zauneidechse fiir Erschiitterungen &uRerst
unwahrscheinlich und kaum zu erwarten. Hochstvorsorglich werden die diesbezlglich konflikttrachtigen Bereiche mit
Amphibienzaunen in Kombination mit Gitterrosten (Manahme 2.1 V im LBP) im Rahmen der Baufeldabgrenzung
abgegrenzt. Sollte es dennoch zu einer Tétung von Individuen durch ein Baufahrzeug kommen, (ibersteigen diese
nicht das Mal} des allgemeinen Lebensrisikos in unseren Breiten und in Bezug auf die Lebensbedingungen vor Ort
(Landmaschinen auf den Feldwegen), so dass eine signifikaten Erhdhung des Tétungs- und Verletzungsrisikos mit
hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann.

XI Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 2-1V Schutz angrenzender Biotope und Lebensstatten

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Artenschutzrechtliche Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG sind unter
Berlcksichtigung der genannten Schutz-/Vermeidungsmallnahmen fir Reptilien nicht
einschlagig.

4.1.2.3 Amphibien

Ubersicht iiber das Vorkommen potenziell betroffener Amphibien des Anhang IV FFH-RL

Von den im Untersuchungsraum vorkommenden Amphibienarten des Anhangs IV FFH-RL ist
nur fir zwei Arten eine Nutzung des Baufelds nicht mit Sicherheit auszuschlieRen, der Kleine
Wasserfrosch (Pelophylax lessonae) und der Laubfrosch (Hyla arborea). Fur alle anderen
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Arten im UR (z.B. Kammmolch und Springfrosch im Gebiet der Isarmindung auferhalb des
PG) ist hinsichtlich des geplanten Vorhaben keine Relevanz zu erkennen.

Fir die im SDB des FFH-Gebiets 7142-301 aufgeflihrte Wechselkréte liegen keine bekannten
Vorkommen im Umfeld der geplanten MalRnahmen. Gewasser mit einer potenziellen Habitat-
eignung fir diese Art sind durch die Mallinahme nicht betroffen.

Tabelle 2: Gefdhrdung und Erhaltungszustand der im Untersuchungsraum
vorkommenden potenziell betroffenen Amphibien des Anhang IV FFH-RL

deutscher Name ‘ wissenschaftlicher Name ’ RL BY ’ RLD ‘ EHZ KBR
Kleiner Wasserfrosch Pelophylax lessonae 3 G XX
Laubfrosch Hyla arborea 2 3 U1

fett streng geschitzte Art (§ 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG)
grau eigener Nachweis 2016/17
RL BY Rote Liste Bayerns und RL D Rote Liste Deutschland, Erlauterung siehe Tabelle 1

Betroffenheit der Amphibien

Kleiner Wasserfrosch (Pelophylax lessonae)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: G Bayern: 3  Artim WR [X] nachgewiesen  [_] potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[] giinstig [] ungiinstig - unzureichend ~ [] ungtinstig — schlecht DX unbekannt

Der Kleine Wasserfrosch gehort zu den Grinfroschen, deren 3 Formen alle als stark wassergebunden gelten. Der
Kleine Wasserfrosch ist dabei am wenigsten streng an Gewéasser gebunden. Er verbringt zwar nahezu seine gesamte
Aktivitatsperiode im Laich-/Aufenthaltsgewasser oder an dessen Ufern, bevorzugt an kleineren sommerwarmen,
vegetationsreichen Weihern, Timpeln oder Graben, deren dichte Kraut-, Rohricht- oder Hochstaudensaume nur einen
gering bis maRig entwickelten Gehdlzanteil aufweisen. Im Gegensatz zum See- (P. ridibundus) oder Teichfrosch (P.
esculentus) unternimmt der Kleine Wasserfrosch aber zur Nahrungssuche auch Wanderungen Uber Land und
Uberwintert fast ausschlieBlich an Land. Dabei entfernen sich Alt- und Jungtiere oftmals weit von den Gewassern. Die
Winterquartiere befinden sich vorwiegend in Waldern. Die Abwanderung der Alttiere zur Einwinterung beginnt Ende
September, die der Jungtiere meist schon friiher.

Bestand und Geféhrdung des Kleinen Wasserfrosches sind aufgrund der unzureichenden Datenlage in Bayern schwer
einzuschétzen (bei den Erfassungen in jingerer Zeit wurde aufgrund von Bestimmungsschwierigkeiten oftmals nicht
zwischen P. lessonae und P. esculenta unterschieden). Im betroffenen GroRnaturraum Tertidrhiigelland und
Schotterplatten (T/S) der Roten Liste Bayern ist er als gefahrdet (3) eingestuft. In allen anderen Grofinaturraumen und
damit auch bayernweit ist wegen mangelhafter Daten keine Einstufung erfolgt.

Lokale Population:

Der Kleine Wasserfrosch ist in 2015/2016 im PG mit ndherem Umfeld nur éstlich der Donau (Planungsbereich 3) an
einer Stelle potenziell nachgewiesen worden (s. Abbildung 23).
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Kleiner Wasserfrosch (Pelophylax lessonae)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL
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Abbildung 23: Ubersicht Nachweise Kleiner Wasserfrosch 2016

Allgemein sind die Populationen in Bayern gem&R MAYER et al. (2013) in Bayern heute stark ricklaufig. Die
Untersuchungen dieser Autoren haben gezeigt, dass die Art im Freistaat friiher haufiger war. Der Kleine Wasserfrosch
wird offenbar zunehmend von den anderen Griinfroschformen verdrangt. Der Erhaltungszustand der lokalen Population
im UR wird vorsorglich als ungtinstig eingestuft.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ ] hervorragend (A) [ ] gut (B) X] mittel - schlecht (C)

21 Prognose der Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Das Vorkommen liegt auRerhalb des Baufelds in einem wenig mit Gehdlzen bewachsenen, neu angelegten Ausgleich-
gewasser mit hoher Libellendichte und einem Seefroschbestand. Die Prognose fiir die Entwicklung dieses
Vorkommens des Kleinen Wasserfoschs ist eher schlecht. Eine potenziell mogliche Bindung an die wenigen sparlichen
Laubgehdlze zur BAB A 3 hin ist fiir diese Art zwar denkbar, aber allenfalls fir Einzelindividuen attraktiv und nicht
essentiell. Es ist zu konstatieren, dass die Weiden-Geblischkomplexe auferhalb des Baufelds im nahen Umfeld des
Laichgewdssers ausreichend Alternativen bieten, so dass unter Berlcksichtigung der im Folgenden genannten
SchutzmaBnahmen eine Schadigung von Lebensstétten nicht einschlagig ist.

XI Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 2-1V Schutz angrenzender Biotope und Lebensstatten

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Eine Stérung der Lebensstatte durch bau- und betriebsbedingte Immissionen von Staub, Larm und Erschiitterungen,
die zu einer voriibergehenden Beeintrachtigung der Lebensraumqualitat fiihren konnte, ist mit hinreichender Sicherheit
auszuschlieffen. Staubimmissionen diirften nicht oder allenfalls in unbedeutendem Ausmalf auftreten und fiir diese Art
irrelevant sein. L&rm ist als Wirkfaktor ebenfalls nicht relevant. Falls tberhaupt relevante bau- und betriebsbedingte
Erschitterungen in den betroffennen Bereichen zu erwarten sind, kénnen erhebliche Beeeintréchtigungen dennoch
ausgeschlossen werden. Auswirkungen in Form von Stress sind durch die anzunehmenden Adaption (Gewéhnung) an
die baubedingten Erschiitterungen unter Beriicksichtigung der Vorbelastung im Nahbereich der stark befahrenen BAB
A3 nicht zu erwarten. Nachteilige Auswirkungen auf den glinstigen bzw. aktuellen Erhaltungszustand der lokalen
Population und dieser Art im Naturraum durch mégliche bau- und betriebsbedingte Stérungen sind nicht zu erwarten.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:
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Kleiner Wasserfrosch (Pelophylax lessonae)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Stérungsverbot ist erfiillt: [ ] ja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Totungen von Einzelindividuen auf den angrenzenden Zufahrtswegen/Baustraflen im unmittelbaren Umfeld des
Vorkommens sind aufgrund von SchutzmaBnahmen in diesen konfliktrachtigen Bereichen (Abgrenzung des Baufelds
mit ortsfesten Bauzaunen und integrierten Amphibienzaunen in Kombination mit Gitterrosten - Mainahme 2.1 V im
LBP) im Rahmen der Baufeldabgrenzung zu vermeiden. Sollte es dennoch zu einer Tétung von Individuen durch ein
Baufahrzeug kommen, Ubersteigen diese nicht das Maf} des allgemeinen Lebensrisikos in unseren Breiten und in
Bezug auf die Lebensbedingungen vor Ort (Landmaschinen auf den Feldwegen), so dass eine signifikate Erhéhung
des Totungs- und Verletzungsrisikos mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann.

IXI Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 2-1V Schutz angrenzender Biotope und Lebensstatten

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Laubfrosch (Hyla arborea)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: 3 Bayern: 2  Artim WR [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[ glinstig [X] ungiinstig — unzureichend  [] ungiinstig — schlecht ] unbekannt

Der Laubfrosch ist ein kletterbefahigter Froschlurch, der warmebeglnstigte, reich strukturierte Lebensraume wie Ufer-
zonen von Gewéassern mit angrenzenden Schilf- oder Staudensdumen und Geblschgruppen, stark verbuschte Wald-
rander oder Feldhecken bevorzugt. Auch Feuchtwiesen, Weiden, Garten und stidtische Grinanlagen kénnen
geeignete Lebensraume sein. Die Laichgewasser missen intensiv besonnt und mit gut entwickelter Unterwasser- oder
schwimmender Vegetation ausgestattet sein. Die Sitzwartenhdhe der Sonnenplatze auf krautigen Pflanzen, Strauchern
oder Baumen liegt zumeist zwischen 0,4 und 2 m, zuweilen aber auch im Kronenbereich hoher Laubbdume. Als
Winterquartiere werden Erdhdhlen unter Wurzeln und Steinen, aber auch Moospolster, Laubhaufen, Holzstapel oder
Mauerspalten, die meist in unmittelbarer Nahe der Sommerlebensrdume liegen, genutzt. Sie dienen haufig auch als
Unterschlupf bei widriger Witterung wahrend der Aktivititsphase. Der Laubfrosch gilt als sehr wanderfreudig.
Insbesondere die Jungtiere unternehmen in fortpflanzungsreichen Jahren ausgedehnte Wanderungen in andere
Biotope, die dadurch gegebenenfalls neu besiedelt werden.

Lokale Population:

Der Laubfrosch ist gemaR PLANUNGSBURO BEUTLER (2015a) in 2015 im PG mit ndherem Umfeld nur stidlich
der BAB A 3 in einem Graben nérdlich des Griesweihers nachgewiesen worden (s. Abbildung 24).
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Laubfrosch (Hyla arborea)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL
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Abbildung 24: Ubersicht Nachweise Laubfrosch 2015

Bei dem Nachweis handelt es sich um ein kleines Vorkommen einzelner Individuen (PLANUNGSBURO BEUTLER
2015a). GroRRe Vorkommen wurden in 2015 dagegen auf der gegenlberliegenden Seite der Donau im Auwald um den
Isarmiindungsbereich und in Niederalteich nachgewiesen. Man kann von einer Streuung/ Abwanderung aus diesen
Gebieten ausgehen. Die vermutlich junge Population auf der Ostseite der Donau ist als labil einzustufen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ ] hervorragend (A) [ ] gut (B) X] mittel - schlecht (C)

21 Prognose der Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Eine baubedingte Inanspruchnahme von Lebensstatten des Laubfrosches ist nicht gegeben. Das Baufeld grenzt nicht
direkt an den Waldrand des Vorkommens an. Dazwischen liegt der Neubau des Hochwasserschutzdeiches
Niederalteich der RMD. Zerschneidungswirkungen sind durch die Verbreiterung aufgrund des Deichbaus dort ebenfalls
nicht zu befiirchten.

XI Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 2-1V Schutz angrenzender Biotope und Lebensstétten

] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Schéadigungsverbot ist erfiillt: (Jja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Eine Storung der Lebensstatte des Laubfrosches durch bau- und betriebsbedingte Immissionen von Staub, Larm und
Erschitterungen, die zu einer voriibergehenden Beeintréchtigung der Lebensraumqualitt flhren kénnte, ist mit
hinreichender Sicherheit auszuschlieBen. Die Art gilt gegenlber L&rm und Erschitterungen im direkten Umfeld als eher
storunempfindlich und besiedelt Laubgehdlze und Hecken im direkten Nahbereich von Straflen. Staubimmissionen
dirften nicht oder allenfalls in unbedeutendem Ausmal auftreten und fir diese Art irrelevant sein. Larm ist als
Wirkfaktor ebenfalls nicht relevant. Falls (berhaupt relevante bau- und betriebsbedingte Erschiitterungen in den
betroffenen Bereichen zu erwarten sind, kdnnen erhebliche Beeintrachtigungen dennoch ausgeschlossen werden.
Nachteilige Auswirkungen auf den giinstigen bzw. aktuellen Erhaltungszustand der lokalen Population und dieser Art
im Naturraum durch mdgliche bau- und betriebsbedingte Stérungen sind nicht zu erwarten.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Storungsverbot ist erfiillt: [ ]ja X nein
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Laubfrosch (Hyla arborea)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Totungen von Einzelindividuen auf den angrenzenden Zufahrtswegen/Baustraflen im unmittelbaren Umfeld des
Vorkommens sind aufgrund von Schutzmafinahmen in solchen sensiblen Bereichen (Abgrenzung des Baufelds mit
ortsfesten Bauzéunen und integrierten Amphibienschutzzéaunen mit Uberkletterschutz - Manahme 2-1 V im LBP) im
Rahmen der Baufeldabgrenzung zu vermeiden. Sollte es dennoch zu einer Tétung von Individuen durch ein
Baufahrzeug kommen, Ubersteigen diese nicht das Maf} des allgemeinen Lebensrisikos in unseren Breiten und in
Bezug auf die Lebensbedingungen vor Ort (Landmaschinen auf den Feldwegen), so dass eine signifikaten Erhdhung
des Totungs- und Verletzungsrisikos mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann.

IXI Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 2-1V Schutz angrenzender Biotope und Lebensstatten

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG sind unter
Bertcksichtigung der genannten Schutz-/Vermeidungsmafnahmen fir Amphibien nicht
einschlagig.

4.1.2.4 Fische

Der Donaukaulbarsch (Gymnocephalus baloni) kommt im betroffenen Untersuchungsraum
innerhalb der Donau vor.

Betroffenheit der Fische

Donau-Kaulbarsch (Gymnocephalus baloni)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: -  Bayern: D Artim WR [_] nachgewiesen X potenziell mdglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[ glinstig [X] ungiinstig — unzureichend  [] ungiinstig — schlecht ] unbekannt

Donau-Kaulbarsch ist eine endemische (nur dort vorkommende) Art innerhalb der Gewassersysteme von Donau,
Dnjestr und Dnjepr. In Deutschland kommt die Art nur in der mittleren und unteren Donau sowie in den Unterlgufen
groRerer Nebengewasser, meist nur in geringer Dichte, vor. Grundsatzlich nutzt er die gesamte Gewasserbreite (mit
Uferzonen). Allerdings bevorzugt er darin Bereiche mit langsamen FlieRgeschwindigkeiten (KOTTELAT und
FREYHOF 2007, RATSCHAN 2012: 0,1 m/s in ARGE BAADER-BOSCH 2016), die genligend Versteckmdglichkeiten
bieten (SPECZIAR und VIDA 1995 in ARGE BAADER-BOSCH 2016). In der Donau im UG sind deshalb insbesondere
grobe Lickenrdume von Sohl- und Uferstrukturen (z.B. Totholz) als auch von gut angestromten, groben
Ufersicherungen (Steinschiittungen) als Schutzraum vor z.B. Fressfeinden und/oder vor starker Strdmung von
Bedeutung (Ruhestatten).

Uber die Laichzeiten des Donau-Kaulbarschs liegen bislang nur wenige Informationen vor. Bei Untersuchungen am
Schonbiiheler Nebenarm der Donau wanderte von Anfang April bis Anfang Mai ein GroBteil der laichbereiten Donau-
Kaulbarsche von der Donau in den Nebenarm ein. Nach einem Monat, zum Ende der Laichzeit, zogen die meisten
Tiere wieder zuriick. Anfang Juli konnten praktisch keine Wanderungen mehr beobachtet werden (SILIGATO 1998 in
ARGE BAADER-BOSCH 2016).
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Donau-Kaulbarsch (Gymnocephalus baloni)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Lokale Population:

Der Donau-Kaulbarsch ist 2015 im UG in der Donau im groRraumigen Umfeld des Baufelds siidwestseitig der BAB A 3
nachgewiesen worden. Die Nachweise bzw. Gewasserlebensraume innerhalb der Donau liegen anteilig nicht im
Baufeld des Vorhabens (s. Abbildung 25). Im Baufeld mit naherem Umfeld (Donauquerung) wurde er nicht
nachgewiesen.
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Abbildung 25: Ubersicht Nachweis Donau-Kaulbarsch 2015; mégliches untergeordnetes Jungfischha-

bitat ist blau gestrichelt dargestellt

Neben rheophilen Jungfischhabitaten, die ausreichend durchstrdmt sind, kann der Donau-Kaulbarsch auch wenig
durchstromte Altwasserbereiche wie das Altwasser im Baufeld unter der Donaubriicke nutzen (s. Abbildung 25). Der
Altwasserbereich hat daher fir den Donau-Kaulbarsch eine gewisse potenzielle Habitateignung. Da jedoch
vergleichbare Habitate im naheren Umfeld in groBem Umfang vorhanden sind, hat dieser Altwasserbereich allenfalls
eine untergeordnete Bedeutung. Die geringe Préferenz des Donau-Kaulbarsch fir dieses Altwasser zeigt sich auch
darin, dass bei 3 gezielten Elektrobefischungen dort in 2018 und 2019 keine Donau-Kaulbarsche nachgewiesen
wurden. Ein Vorkommen im Baufeld ist jedoch zumindest sporadisch (Laichzeit und ,Kinderstube®) in anderen Jahren
nicht mit hinreichender Sicherheit auszuschlieBen. Der Donau-Kaulbarsch wird deshalb hdchstvorsorglich
artenschutzrechtlich berticksichtigt. GemaB Arteninformation des LfU Bayern (2017) ist eine Aussage zur
Bestandssituation in Bayern aufgrund der versteckten Lebensweise dieser Art und wegen héufiger Verwechslungen
mit dem sehr ahnlichen und teilweise sympatrisch (liberlappend) vorkommenden Kaulbarsch (Gymnocephalus
cernua), kaum mdglich. Die lokale Population wird gem&R SDB als gut (B) bewertet.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ ] hervorragend (A) [X] gut (B) [_] mittel - schlecht (C)

21

Prognose der Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Durch ein Abkoppeln und anteiliges Verfillen des Altwassers im Miindungsbereich der Alten-Isar im Baufeld unter der
Donaubriicke (BW 147) mit einer zumindest nicht véllig auszuschlieBenden Eignung als Jungfischhabitat kann eine
potenzielle untergeordnete Fortpflanzungsstatte des Donau-Kaulbarsches direkt vom Vorhaben betroffen werden. Da
im nahen Umfeld gute Ausweichmdglichkeiten mit mindestens gleichwertigen und deutlich besseren Habitat-
bedingungen gegeben sind, kbénnen mdgliche Wirkungen im Sinne einer Schadigung einer potenziellen
Fortpflanzungsstétte bzw. von schwimmschwachen Brut- und Jungfischstadien unter Berticksichtigung der folgenden
SchutzmaRnahmen vermieden werden.

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 3-2Very Fischschutz in der Bauphase - Schutz des Jungfischhabitats — Verhinderung der Einwanderung
adulter laichbereiter Fische in das Baufeld und Bergung mdglicher Individuen vor Verfiillung

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Donau-Kaulbarsch (Gymnocephalus baloni)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Eine Storung des Donau-Kaulbarsches hier im Baufeld mit naherem Umfeld ist im Rahmen der Schadigung (s.o.)
berticksichtigt. Die Vergramung aus dem betroffenen Bereich mit naherem, stérungsrelevanten Umfeld ist erwlinscht.
Eine baubedingte zusatzliche Stdrung mit erheblichen Auswirkungen auf die lokale Population ist nicht zu erwarten.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Stérungsverbot ist erfiillt: [ ] ja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Die Trockenlegung bzw. ein potenzielles Verfiillen des abgekoppelten Flussabschnitts im Baufeld erfolgt unter Aufsicht
der Umweltbaubegleitung, ggf. mit einem Abpumpen in Etappen. In jedem Fall ist ein reines Verfiillen (ohne
Abpumpen) nicht zuldssig, weil dabei Individuen getdtet werden kénnten. Unter Berlicksichtigung der
SchutzmaRnahmen ist eine Tétung bzw. eine artenschutzrechtlich relevante signifikante Erhdhung des Totungsrisikos
nicht einschlagig.

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 3-2Very Fischschutz in der Bauphase - Schutz des Jungfischhabitats — Verhinderung der Einwanderung
adulter laichbereiter Fische in das Baufeld und Bergung moglicher Individuen vor Verfillung

Totungsverbot ist erfiillt: Cja X nein

Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG sind unter Berlck-
sichtigung der genannten Schutz-/VermeidungsmalRnahmen flr Fischarten nicht einschlagig.

4.1.2.5 Libellen

Libellenarten nach Anhang IV der FFH-RL sind im Wirkraum des geplanten Vorhabens und im
naheren Umfeld nicht nachgewiesen. Imagines (ausgewachsene Insekten), Exuvien (leere
Larvalhillen nach Schlupf) und Larvalstadien der Griinen Keil-/Flussjungfer (Ophiogomphus
cecilia) wurden im Rahmen der Untersuchungen 2015 und 2016 an potenziell geeigneten
Habitatstrukturen gezielt gesucht. Nachweise bzw. Hinweise auf ein Vorkommen der Art wurden
dabei nicht gefunden. Potenzielle Vorkommen bzw. Veranderungen in der Verbreitung in
anderen Jahren sind zumindest entlang der Donau aber zu erwarten. Eine Relevanz des
Vorhabens fir die Art ist aber nicht zu erkennen. Rechtsufrig der Donau im Isarmindungsgebiet
wurde 2015 die Asiatische Keiljungfer (Gomphus flavipes) am Rande des Plangebiets
nachgewiesen. Lebensrdume mit einer Habitateignung fir diese Art sind vom geplanten
Vorhaben nicht betroffen.

Eine projektspezifische Betroffenheit streng geschitzter Libellen kann daher mit hinreichender
Sicherheit ausgeschlossen werden. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1
BNatSchG sind nicht einschlagig.
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4.1.2.6 Kafer

Kéaferarten nach Anhang IV der FFH-RL sind im Wirkraum des geplanten Vorhabens nicht
nachgewiesen. Gemal den grofiraumigen Untersuchungen in 2010/11 und 2015 liegen
Sekundarnachweise fir den Scharlachkafer (Cucujus cinnaberinus) und den Eremit
(Osmoderna eremita) im Isar-Mundungsgebiet am Muhlbach bei Grieshaus vor. Ein Vorkom-
men des Scharlachkéafers im Wirkraum ist moglich. Ein Vorkommen des Eremiten ist aufgrund
fehlender Habitateignung im Baufeld mit ndherem Umfeld (besonnte Altbdume mit groRen
Mulmhdéhlen) mit hinreichender Sicherheit auszuschlief3en.

Betroffenheit der Kafer

Scharlachkafer (Cucujus cinnaberinus)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: 1  Bayern: R Artim WR [_] nachgewiesen  [X] potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
X giinstig [] ungiinstig — unzureichend  [] ungiinstig — schlecht ] unbekannt

Der Scharlachkafer ist eine xylobionte (das Holz bewohnende) Kéferart der Auen. Er besiedelt morsche Laubbaume in
Tal- und Hanglagen von Bach- und Flussldufen. Dabei bevorzugt er Silber-Weide und Pappeln (diverse Arten) als
Bruthdlzer, im Bergmischwald Rot-Buche und Berg-Ahorn. Er lebt in der feuchten, noch fest anhaftenden, noch nicht
zersetzten Bastschicht absterbender oder abgestorbener Baume und ernahrt sich vom zersetzenden Bast und darin
lebenden Kleinlebewesen. Adulte Scharlachkafer sind aufgrund ihres kurzen Auftretens und ihrer versteckten Lebens-
weise nur schwer nachweisbar. Imagines treten zwischen April und Mai in einer nur wenige Wochen andauernden Ak-
tivititsphase auf (Zeitfenster fiir Schwarmfliige, Kopula und Eiablage: 2-3 Wochen). Jiingere Larven werden meist an
Baumen gefunden, die vor max. %2 Jahr gefallt wurden, in geringeren Stlickzahlen auch an Badumen, die bereits seit 2
bis 3 Jahren abgestorben sind, im Stammbasisbereich oder auf der Schattenseite aber noch fest ansitzende Rinde mit
feuchten Bastzwischenschichten haben. Altere Larvenstadien sind in Baumen zu finden, die seit mehr als einem bis
maximal 5 Jahren abgestorben sind oder gelagert wurden. Geschlipfte Kafer iberwintern unter der Rinde.

Der Scharlachkafer, Scharlachroter Plattkafer oder Scharlach-Plattkafer ist nur in Stidbayern verbreitet und gilt dort als
autochthon (bodenstéandig, heimisch). Er ist im Alpen- und Voralpengebiet sowie entlang der Landesgrenze zu Oster-
reich haufig anzutreffen. Sehr wahrscheinlich ist er besonders im sldlichen Bayern weiter verbreitet als bisher ange-
nommen. Aufgrund der Flugfahigkeit der Art stellen die Tiere eines besiedelten Baumes keine einzelne abzugrenzende
lokale Population dar, sondern sind im Zusammenhang mit weiteren Vorkommen in der ndheren Umgebung als solche
anzusehen. Benachbarte Vorkommen kénnen somit bis zu mehreren km Entfernung als lokale Population angesehen
werden.

Vorkommen im Untersuchungsraum

Vorkommen des Scharlachk&fers sind im Baufeld mit ndherem Umfeld nicht nachgewiesen. Aufgrund der Ergebnisse
der groRraumigen Untersuchungen in 2010/11 und 2015 ist jedoch ein Vorkommen des Scharlachk&fers im wenige km
entfernten Isarmiindungsbereich belegt. Eine weitere Ausbreitung und Verbesserung des Erhaltungszustands entlang
von Isar und Donau ausgehend von der vorliegenden Population ist anzunehmen.

Ein Vorkommen in den vom Vorhaben betroffenen Bestanden von Hybridpappeln (Populus x canadensis) und meist als
Kopfweiden getrimmten Silber-Weiden (Salix alba) entlang der Donau-Aue im Wirkraum des Vorhabens ist aktuell und
zuknftig nicht mit hinreichender Sicherheit auszuschlieffen. Da potenzielle Lebensrdume dieser Art untersuchungs-
technisch bzw. methodisch bedingt zum Nachweisen der Art anteilig zerstért werden, sollten die vorhabenbedingten
Baumverluste erst vor einer Fallung auf diese Art hin untersucht werden.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ hervorragend (A) [X] gut (B) [] mittel - schlecht (C)

21

Prognose der Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Da potenzielle Lebensrdume dieser Art untersuchungstechnisch bzw. methodisch bedingt zum Nachweisen der Art
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Scharlachkafer (Cucujus cinnaberinus)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

anteilig zerstért werden, sollten die vorhabenbedingten Baumverluste erst vor einer Fallung auf diese Art hin von einem
Fachmann untersucht werden. Dadurch kann eine Schadigung der gesamten Lebensstatte verhindert werden. Sollte
ein Baum besiedelt sein, so wird dieser abseits des Baugebiets abgelegt. Gemal STEGNER (miindl. Mitt. 2016) sollte
dabei auf eine mdgliche Fallenwirkung des Lagerholzes geachtet werden.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 11V Schutz gehdlzbewohnender Arten

[_ISchadigungsverbot ist erfilllt: [lja X nein

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Eine artenschutzrechtlich relevante Stérung dieser Art tritt vorhabenbedingt nicht auf. Als Stérung waren allenfalls
Erschitterungen z.B. im Rahmen von Bohrkernsondierungen oder Spundungen im nahen Umfeld von Brutbdumen
denkbar. Gesicherte Erkenntnisse hierzu liegen jedoch nicht vor. Der Scharlachkafer reagiert auf Erschiitterungen oder
visuelle Reize mit sofortiger Flucht unter die Rinde, bleibt aber am Objekt (Baum). Lediglich eine Storwirkung, die zu
einem Verlassen der Brutbdume filhren wiirde und damit zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustands einer
potenziell vorhandenen lokalen Population filhren kénnte, ware als erheblich zu werten. Gemalt STEGNER (mundl.
Mitt. 2016) ist ein Umlegen und Verlagern von Brutstdmmen mdglich, ohne dass Individuen den Stamm verlassen.

Artenschutzrechtlich relevante Storungen sind nicht zu erwarten.
[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

Stérungsverbot ist erfiillt: [ ] ja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Ein relevantes Tétungsrisiko ist unter Berticksichtigung der SchutzmalRnahme 1-1V nicht gegeben.

XI Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 1-1V Schutz gehélzbewohnender Arten

Totungsverbot ist erfiillt: Cja X nein

Eine projektspezifische Betroffenheit streng geschutzter Kéaferarten kann mit hinreichender
Sicherheit ausgeschlossen werden. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1
BNatSchG sind unter Berucksichtigung der genannten Schutz-/Vermeidungsmaflinahmen fur
Kéfer nicht einschlagig.

4.1.2.7 Tagfalter

Tagfalterarten nach Anhang IV der FFH-RL sind innerhalb des Wirkbereichs des Vorhabens
nicht nachgewiesen und nicht zu erwarten.

Artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG sind daher nicht
einschlagig.
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4.1.2.8 Nachtfalter

Nachtfalterarten nach Anhang IV der FFH-RL sind innerhalb des Wirkbereichs des Vorhabens
nicht nachgewiesen und nicht zu erwarten.

Eine projektspezifische Betroffenheit kann daher mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG sind nicht
einschlagig.

4.1.2.9 Schnecken

Ein Vorkommen von Schnecken nach Anhang IV der FFH-RL im Wirkraum des geplanten
Vorhabens ist nicht bekannt.

Eine projektspezifische Betroffenheit kann daher mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG sind nicht
einschlagig.

4.1.2.10 Muscheln
Die Bachmuschel (Unio crassus) kommt im Wirkraum des Vorhabens nicht vor.

Eine projektspezifische Betroffenheit kann daher mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG sind nicht
einschlagig.
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4.2 Bestand und Betroffenheit europaischer Vogelarten nach Art. 1 der Vogel-
schutz-Richtlinie

Bezulglich der Europaischen Vogelarten nach der Vogelschutzrichtlinie (VRL) ergeben sich aus
§ 44 Abs.1, Nrn. 1 bis 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe
folgende Verbote:

Schéadigungsverbot von Lebensstatten:

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von
dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen
Zusammenhang gewabhrt erfiillt wird (§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG).

Storungsverbot:

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uber-
winterungs- und Wanderungszeiten.

Ein Verbot liegt vor, wenn sich durch die Storung der Erhaltungszustand der lokalen Po-
pulation der betroffenen Arten verschlechtert (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG).

Totungs- und Verletzungsverbot:

Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren sowie Beschadigung, Entnahme oder Zersto-
rung ihrer Entwicklungsformen bei Errichtung oder durch die Anlage des Vorhabens so-
wie durch die Gefahr von Kollisionen im StraBenverkehr.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor,

- wenn die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs-
und Verletzungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erh6ht
und diese Beeintrachtigung bei Anmeldung der gebotenen, fachlich anerkannten
SchutzmaBnahmen nicht vermieden werden kann (§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 1
BNatSchG);

- wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen
MaRnahme, die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer
Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhal-
tung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumli-
chen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachti-
gung unvermeidbar sind (§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 2 BNatSchG).

Nachfolgend wird flr die im Untersuchungsraum (UR, Talraum der Donau bzw. relevante
Kartenquadranten der TK 25 gemaly Atlas der Brutvégel in Bayern) nachgewiesenen und
potenziell vorkommenden europaischen Vogelarten die Betroffenheit prognostiziert.

Der Wirkraum (WR) fur Tierarten (Auswirkungsbereich des Vorhabens) umfasst im Allgemeinen
den Eingriffsbereich (Baufeld) mit randlicher Vernetzung in einem Umkreis von rd. 50 m. Fir
besonders stérempfindliche Brutvogelarten wird der Wirkraum artspezifisch weiter gefasst.
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Ubersicht liber das Vorkommen betroffener Europiischer Vogelarten

In nachfolgender Tabelle werden die vom Vorhaben betroffenen europaischen Vogelarten
aufgeflhrt, die im Wirkraum des Vorhabens nachgewiesen wurden (grau hinterlegt) bzw. nach
Datenlage potenziell vorkommen kénnen.

Tabelle 3: Schutzstatus und Gefahrdung der im Untersuchungsraum vorkommenden
betroffenen Européaischen Vogelarten
deutscher Name | wissenschaftlicher Name | RL BY | RL D EHZ (kon)
Blaukehlchen Luscinia svecica - - g
Dohle Corvus monedula V - g
Dorngrasmicke Sylvia communis \Y - g
Feldsperling Passer montanus V V u
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla - - g
Gartengrasmdicke Sylvia borin - - g
Gelbspotter Hippolais icterina 3 - u
Goldammer Emberiza citronella - V g
Grauschnapper Muscicapa striata - V g
Kiebitz Vanellus vanellus 2 2 S
Kleiber Sitta europaea - - g
Kuckuck Cuculus canorus V V g
Neuntoter Lanius collurio V - g
Rohrammer Emberiza schoeniclus - - g
Sumpfrohrsénger Acrocephalus palustris - - g
Teichhuhn Gallinula chloropus - v (¢]
Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceus - - g
Weidenmeise Parus montanus - - g

grau eigener Nachweis 2016/17

RL BY Rote Liste Bayerns und RL D Rote Liste Deutschland, Erlauterung siehe oben

EHZ (kon) Erhaltungszustand kontinental; g=giinstig, u=ungiinstig/unzureichend, s=ungiinstig/schlecht
fett streng geschitzte Art

Betroffenheit der Brutvogelarten

Blaukehlchen (Luscinia svecica)

Europaische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Artim WR [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich
Status: Brutvogel

Rote-Liste Status Deutschland: -  Bayern: -

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
X glinstig [] ungiinstig - unzureichend ~ [] ungtinstig — schlecht [ unbekannt

Das Blaukehichen ist eine Art der Geholz- und Réhrichtkomplexe und besiedelt Standorte mit einem Mosaik aus
deckungsreicher Vegetation an Gewassern und vegetationsarmen Flachen. Seinen Brutplatz findet das Blaukehichen
in schilfreichen Auwéldern, deckungsreichen Ufer- und Sumpfbereichen, z.B. Verlandungszonen sowie bewachsenen
Graben und Hochstaudenfluren. Als Nahrungshabitate bevorzugt das Blaukehlchen dagegen vegetationsfreie (Roh)-
Bodenflachen, die es nach Insekten, hauptséchlich Kafern, absucht.

Lokale Population:
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A 3 - 6-streifiger Ausbau AK Deggendorf bis AS Hengersberg Unterlage 19.2.1
Fachbeitrag Artenschutz

Blaukehlchen (Luscinia svecica)

Europaische Vogelart nach VRL
Das Blaukehlichen istim UG 2015 und 2016 mit 4 Brutpaaren nachgewiesen worden (s. Abbildung 26).
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Abbildung 26: Ubersicht Brutnachweise Blaukehlchen 2015/16

Das Blaukehichen hat bekanntermafen in Bayern u.a. entlang der Donau mit Isarmiindung eines seiner groften
Vorkommen. Bei den groRraumigen Erhebungen 2010/11 mit Aktualisierung 2015 (BURO FUR ORNITHO-OKOLOGIE
2016) wurde es haufig nachgewiesen. Das Blaukehichen ist gemaf der Roten Liste Bayern 2016 im kontinentalen
Raum als ungefahrdet eingestuft mit zunehmenden Trend. Die lokale Population im UG kann als sehr gut bewertet
werden.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
X hervorragend (A)  [] gut (B) [_] mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose der Schéadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Im Rahmen des Briickenneubaus an der Donau kommt es bauzeitlich zu anteiligen Verlusten von einem Brutrevier.
Eine Schadigung mit Beeintrachtigung der lokalen Popoulation ist jedoch nicht zu erwarten. Es ist zu konstatieren,
dass das Blaukehichen anthropogen entstandene oder veranderte (sekundére) Lebensrdume wie Abbaustellen von
Sand, Kies und Ton, kiinstlich angelegte Teiche und Stauseen, ackerbaulich genutzte Auen mit verschilften Grében
und sogar Rapsfeldern nutzt (BEZZEL et al. 2005). Entscheidend sind dabei Rohbodenfléchen, die das Blaukehichen
gerne zur Insektenjagd aufsucht, in enger Verzahnung mit verbuschten Rohrichtbestanden bzw. Hochstaudenfluren.
Solche Bestande unterliegen einer Entwertung der Habitateignung durch fortschreitende Sukzession (BEZZEL et al.
2005, BAUER et al. 2005) und werden durch die Bautatigkeit im Anschluss neu entstehen. Da das Blaukehichen im
Bereich unter der Donaubriicke gemaR den Erhebungen 2016/17 trotz vermeintlicher guter Habitatqualitat entlang der
alten Isar stidwérts und entlang des Schopfwerks nordwarts mit nur einem Brutpaar nachgeweisen wurde, sollten
ausreichend Ausweichmdglichkeiten gegeben sein.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 1-1V Zeitliche Beschrankung der Baufeldfreimachung — Gehdlzrodung/ Baufeldrdumung nur in den
Wintermonaten

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Das Blaukehlichen ist gegeniiber voriibergehenden Stérungen wie Larm und Baumaschinen nur maRig empfindlich und
siedelt hier anteilig im Nahbereich der BAB A 3. Unter Ber(cksichtigung der immensen Vorbelastung der Brutreviere
hier ist eine Stdrung mit artenschutzrechtlicher Relevanz (Auswirkung auf die lokale Population) nicht zu erwarten.

XI Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 2-1V Schutz angrenzender Biotope und Lebensstatten
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Europaische Vogelart nach VRL

[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Eine Tétung von Individuen ist aufgrund der geringen Geschwindigkeit der Baufahrzeuge (Kollision) sowie durch
gangige Schutzmaflinahmen (Abgrenzung des Baufelds) nicht zu erwarten. In Bezug auf ein Kollisionsrisiko auf der
BAB A 3 gegeniiber dem Istzustand ergeben sich vorhabenbedingt fir diese Art keine relevevanten Anderungen. Eine
signifikante Erhéhung des Totungs- und Verletzungsrisikos ist mit hinreichender Sicherheit auszuschliefen.

XI Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 2-1V Schutz angrenzender Biotope und Lebensstatten

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Dohle (Corvus monedula)

Europaische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: -  Bayern: V Artim WR [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich
Status: Brutvogel

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
X giinstig [] ungiinstig — unzureichend  [] ungiinstig — schlecht ] unbekannt

Die Dohle ist ein Brutvogel lichter Walder mit Altbaumbestand angrenzend an offene Nahrungsrdume. Ihre Brutplétz lie-
gen natirlicherweise in Altholzbestanden und Felswanden mit Hohlenangebot. In Deutschland besiedelt die Dohle heute
Uberwiegend Ersatzlebensrdume in Siedlungsbereichen mit Gartenanteil, Hofe oder Dorfer i.d.R. in geringer Entfernung
zu offenen, méglichst eher extensiv landwirtschaftlich genutzten Nahrungsraumen, aber auch in GroRstadtkernen mit ni-
schenreichen Gebauden oder technischen Anlagen. Bei Baumbruten spielen Schwarzspechthéhlen oder ausgefaulte
Astlécher, aber lokal auch Nistk&sten eine entscheidende Rolle. Dohlen sind Standvdgel (in Stadten), aber auch Teil-
bzw. Kurz- bis Mittelstreckenzieher.

Lokale Population:

Die Dohle ist im UG innerhalb der Hafenanlagen (Silospeicher, Koloniebrut, mehrere BP) und oben im Pylon der
Donaubriicke BAB A 3 (max. 2 BP) 2016 nachgewiesen (s. Abbildung 27).
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Abbildung 27: Ubersicht Brutnachweise Dohle 2016
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Bei den groRraumigen Erhebungen 2010/11 mit Aktualisierung 2015 (BURO FUR ORNITHO-OKOLOGIE 2016) wurde
die Dohle nur vereinzelt nachgewiesen, mit zunehmendem Trend. Hichstvorsorglich wird lokale Population im UG als
mittel bis schlecht bewertet.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) []gut(B) [X] mittel — schlecht (C)

21

Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Die Dohle britet in einer kleinen Kolonie in den Hafenanlagen bei Deggenau im unmittelbaren Umfeld des Baufelds
sowie im Pylon der Donaubriicke der BAB A 3. Dort dringt sie gemaR eigenen Erhebungen 2016 entlang der
Seiltrossen in den Pylon ein, wenn dort einseitig ein Abwehrgitter fehlt, oder leicht verrutscht ist. Dies verursacht eine
Fallenwirkung, denn im Pylon wird es gem&R eigenen Erhebungen zum einen bei entsprechenrder Witterung sehr
warm. Zum anderen wurden am Ful des ersten Leiterabsatzes Totfunde von Jungvégeln gemacht, die in die
Leiter6ffnung fielen. Ein Neubau des Pylons mit entsprechender Absicherung der Eingange wiirde zwar mutmallich <2
Brutplatze Zunichte machen. Diese Brutplatze sind jedoch sehr kritisch zu betrachten, da sie aufgrund einer
Fallenwirkung der lokalen Population eher Schaden bereiten. Auch erscheint der steile Steigflug fir den Anflug dieses
Nistplatzes sehr energieraubend. Es ist anzunehmen, dass innerhalb der Hafenanlage vorlibergehend Ausweich-
maglichkeiten bestehen. Hdchstvorsorglich werden zu Stlitzung der lokalen Populatiuon unter der neuen Briicke
stidseitig nach Erstellung der stidlichen Briicke und vor Abbruch des Pylons 4 Dohlennistk&sten angebracht.

XI Konflikivermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 3-7V Verschluss von Zugangen in den Pylon in den Wintermonaten

X CEF-MaRnahmen erforderlich:
= TAcer Dohlenschutz - Anbringung von 4 Dohlennistkésten hafenseitig einseitig unter dem neuen BW 147
Donaubricke

Schéadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Eine Stérung mit artenschutzrechtlicher Relevanz ist bei diesem stdrungstoleranten Kulturfolger vorhabenbedingt nicht
zu erwarten.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

23

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Eine T6tung von Individuen ist aufgrund der geringen Geschwindigkeit der Baufahrzeuge (Kollision) vorhabenbedingt
nicht zu erwarten. In Bezug auf ein Kollisionsrisiko auf der BAB A 3 gegenlber dem Ist-Zustand ergeben sich
vorhabenbedingt fiir diese Art keine relevevanten Anderungen. Eine signifikante Erhdhung des Tétungs- und
Verletzungsrisikos ist mit hinreichender Sicherheit auszuschlieRen.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfiillt: Cja X nein
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1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: 2  Bayern: 2 Artim WR [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich
Status: Brutvogel

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[] giinstig [] ungiinstig - unzureichend ~ [X] ungtinstig — schlecht [ unbekannt
Der Kiebitz ist ein Bodenbriiter der weitgehend offenen Landschaften. Er besiedelt Salzwiesen, Griinland, (nasse bis
trockene Weiden und Wiesen mit Nass- und/oder Rohbodenflachen), Acker, Hochmoore und Heideflachen, aber auch
Schotter- und Ruderalplatzen. Voraussetzung ist neben Nass- und Rohbodenfléchen eine gehdlzarme offene Fléche.
Er briitet in Nestmulden ohne Deckung in Kolonien (i.d.R. Harems - mehrer britende @ pro &) aber auch in
Einzelbruten. Fir die Aufzucht der Jungen ist eine geringe Vegetationshohe und -dichte Voraussetzung (Nestfliichter).
Lokale Population:
Der Kiebitz ist gemaR eigenen Erhebungen 2015/16 im UG mit potenziell 6 Brutpaaren nachgewiesen worden (s.
Abbildung 28).
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Abbildung 28: Ubersicht Brutnachweise Kiebitz 2015/16
Bei den Nachweisen handelt es sich vorwiegend um Brutversuche ($ briitend Nestmulden). Junge Kiebitze wurden
spéter nicht gesichtet. Das liegt insbesondere an dem hohen Maisanteil im Brutareal, der Anfang Mai mit dem Eggen
und der Einsaat ein hohes Tétungsrisiko fiir die bereits umher laufenden (oder wackelnden) Jungen darstellt. Die
Flachen wurden 2017 wiederholt aufgesucht und besetzt. Der Bereich zwischen Altholzstrale (BW 146) und Donau ist
gemal der ASK ein Wiesenbriitergebiet. Der Kiebitz ist im kontinentalen Raum der Roten Liste stark gefahrdet (2).
Seine Bestande sind stark riickl&ufig und gemaR der European Red List of Birds 2015 als Critically Endangered (CR)
eingestuft. Das ist die hdchste Stufe fir Arten mit ,Adequate data“-Hintergund.
Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ hervorragend (A) []gut(B) X mittel - schlecht (C)
2.1 Prognose der Schéadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Eine direkte Uberbauung/ Uberschiittung von Kernhabitaten bzw. Brutpétzen ist beim Kiebitz durch sein Meidungs-
verhalten vorhabenbedingt nicht gegeben. Die Brutplatze liegen alle knapp dber 100 m vom Fahrbahnrand entfernt,
deutlich abseits des Baufelds. Direkte Schadigungen sind nicht zu erwarten, nur indirekt im Rahmen der Stérung
(siehe unten).
[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schidigungsverbot ist erfiillt: (lja X nein
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2.2

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Die Kiebitze siedeln entlang der BAB A3 innerhalb der gemaR GARNIEL & MIERWALD (2010) festgestellten
Effektdistanz in einem Abstand von 100 bis 150 m zur Autobahn. Dieser Abstand begriindet sich durch die
Abgeschiedenheit des Raums, was zur Minderung von anderen Stdreinfliissen wie FuBganger und Hunde fiihrt sowie
einem zu unterstellenden allgemeinen Brutplatzmangel im betrachteten Untersuchungsraum. GemaR GARNIEL &
MIERWALD (2010) fiihrt eine zunehmende Toleranz gegenliber L&rm dazu, dass Kiebitze strukturell geeignete
Flachen im Umfeld von lauten StraBen nicht meiden und auch verldrmte Flachen besiedeln, wo sie aber gefahrlicher
leben. Diese hohere Gefdhrdung begriindet sich auf einer larmbedeingten héheren Pradationsgefahr (Gefahr vor
Fressfeinden, die sie weniger gut horen/ wahrnehmen). Eine artenschutzrechtlich relevante Storung ist beim Kiebitz
aufgrund der ackerbaulich bedingten Brutmisserfolge an den Brutplatzen immer gegeben, da die lokalen Populationen
dieser Art insgesamt in einem schlechten Zustand sind. Hier ist vorhabenbedingt weniger der Ausbau bzw. die
Verbreiterung der BAB A 3 entscheidend, als die Stérungen durch Bautétigkeiten im nahen Umfeld der Kiebitze. Eine
solche vorhabenbedingte Storung ist fiir die Brutreviere dieser Art (hier mindestens 2 BP) von entscheidender
Bedeutung. Deshalb wurde die Planung im Vorfeld insofern optimiert, als dass die urspriinglich geplante Zuwegung
Uber den Feldweg mitten durch das Brutgebiet wieder aus dem Baufeld herausgenommen wurde. Durch diese
MaRnahme ist eine optische Abschirmung des Baufelds angrenzend an die bestehende BAB A 3 mdglich, so dass die
Storwirkung von Baufahrzeugen und Bauarbeitern mit dem Verkehr auf der A3 zu einer einheitlichen ,Masse*
zusammenwéchst, an die die Kiebitze vor Ort bereits adaptiert sind. Es gilt, eine gesonderte, zusétzliche Stérwirkung
durch Baufahrzeuge/-maschinen und Bauarbeiter, also eher bodennahes Geschehen, in der Brutzeit zu vermeiden
bzw. optisch zu verstecken. Zudem wird aufgrund des Kiebitzes eine weitere Einengung des Raums vermieden, indem
auf einen gewasserbegleitenden Gehdlzbewuchs adaquat zum Ist-Zustand im Abschnitt zwischen dem AK Deggendorf
und der Donauquerung sldseitig der BAB A 3 verzichtet wird (vgl. MaBnahme 5-1 Arrnicer im LBP).

Zur Gewahrleistung einer kontinuierlichen Funktion der Lebens- bzw. Brutsttten (eine Funktion, die durch die friihe
Maiseinsaat im betroffenen Bereich 2016 und 2017 kaum gegeben war) werden héchstvorsorglich zur Kompensation
maglicher erheblicher Storwirkungen auf die Brutpaare Mafinahmen mit Extensivgrinland und wasserfiinrenden
Seigen angelegt. Der Umfang betragt 0,5 ha/BP, hier 1,0 ha und besteht aus einem Lebensraumkomplex aus Mulden
mit Seigen und Verndssungsbereichen sowie extensiv genutzten Flachen. Unter Berlcksichtigung dieser Manahmen
sind keine baubedingten erheblichen Stérungen von Brutstatten dieser Art zu erwarten.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 2-1V Schutz angrenzender Biotope und Lebensstatten

X CEF-MaRnahmen erforderlich:
= 13-5 Acer Entwicklung einer Extensivwiese mit feuchten Seigen als Kiebitz-Revier.

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

23

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Ein vorhabenbedingtes Totungsrisiko des Kiebitzes wére allenfalls in Zusammenhang mit einer potenziell erhéhten
Kollisionsgefahr im Stralenverkehr durch baubedingte Rodung der Boschungen der hier meist in Dammlage
verlaufenden BAB A 3 denkbar. Eine artenschutzrechtlich relevante signifikante Erhéhung ist dabei bei dieser als
Flugkinstler bekannten Art mit einem Meidungsverhalten gegentber der Autobahn jedoch nicht anzunehmen.

Um baubedingte T6tungen von nicht flugfahigen Jungvégeln zu vermeiden, muss auf ein Einwandern dieser Art in das
Baufeld vermieden werden. Insbesondere groRere zusammenhangende Baulagerflachen wie z.B nérdlich der BAB A 3
westlich Halbmeile (Bau-km 4+300) sind diesbeziiglich relevant. Unter Berlicksichtigung von Vergrdmungsmal-
nahmen auf groen Baulagerflachen in den relevanten Zeitrdumen (Brutzeit) lasst sich dieses Risiko ausschliefen.
Eine signifikante Erhéhung des Tdtungs- und Verletzungsrisikos ist mit hinreichender Sicherheit auszuschliefen.

X Konflikivermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 1-2V Schutz von Bodenbriitern — Verhinderung der Einwanderung in Baulagerflachen wahrend der Brutzeit

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Teichhuhn (Gallinula chloropus)

Europaische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland:V  Bayern: - Artim WR [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich
Status: Brutvogel
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
X glinstig [] ungiinstig - unzureichend ~ [_] ungtinstig — schlecht [ unbekannt
Das Teichhuhn ist eine Rallenart der strukturreichen Verlandungszonen und Uferpartien, die sehr versteckt im pflan-
zenreichen, gerne auch tberwachsenen Ufersaum von flieBenden und stehenden Gewassern lebt, denen méglichst
Schwimmblattgesellschaften vorgelagert sind. In Siedlunsgbereichen werden auch vegetationsreiche Graben, Kanéle
und Dorfteiche besiedelt. Das Nest wird meist im Réhricht, in Blischen oder sogar Badumen am und iber dem Wasser
angelegt.
Lokale Population:
Der Teichhuhn ist gemaR den Erhebungen 2015/16 an vier Stellen im UG nachgewiesen worden (s. Abbildung 29).
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Abbildung 29: Ubersicht Brutnachweise Teichhuhn 2015/16
Das Teichhuhn ist gemaf den groRraumigen Erhebungen 2010/11 mit Aktualisierung 2015 (BURO FUR ORNITHO-
OKOLOGIE 2016) als haufige Art erfasst. Das Teichuhn ist gem&R der Roten Liste Bayern 2016 im kontinentalen
Raum mit zunehmenden Trend als ungefahrdet eingestuft. Die lokale Population wird als gut bewertet.
Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ hervorragend (A) [X] gut (B) ] mittel — schlecht (C)
2.1 Prognose der Schéadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
Durch die direkten Eingriffe in Gewasser und -sdume mit einer Lebensraumfunktion fiir das Teichhuhn im Abschnitt
zwischen AK Deggendorf und Donauquerung sind 2 Brutreviere dieser Art durch Uberbauung/ Uberschiittung direkt
betroffen. Durch die geplante vorgezogene Anlage von Grében als Gewasserhabitat kann jedoch eine kontinuierliche
Funktion der betroffenen Brutreviere gewahrleistet werden.
X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 1-1V Zeitliche Beschrankung der Baufeldfreimachung — Geh6lzrodung/Baufeldraumung nur in den
Wintermonaten
= 2-1V Schutz angrenzender Biotope und Lebensstatten
X CEF-MaRnahmen erforderlich:
= 5-1Arruicer Vorgezogene Anlage von Graben als Gewasserhabitat
Schéadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Teichhuhn (Gallinula chloropus)

Europaische Vogelart nach VRL

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Das Teichhuhn ist gegeniber voriibergehenden Stérungen wie Larm und Baumaschinen nur mafig empfindlich und
siedelt hier in Graben im unmittelbaren Nahbereich der BAB A 3. Larm und Baumaschinen sind fiir das Teichhuhn
beziiglich der Stérung mutmallich weniger relevant, als der Storpegel durch Rad-, FuBgangerverkehr und Hunde.
Unter Berlicksichtigung der immensen Vorbelastung der Brutreviere hier ist eine Stérung mit artenschutzrechtlicher
Relevanz (Auswirkung auf die lokale Population) nicht zu erwarten.

XI Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 2-1V Schutz angrenzender Biotope und Lebensstatten

] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Eine Totung von Individuen ist aufgrund der geringen Geschwindigkeit der Baufahrzeuge (Kollision) sowie durch
gangige SchutzmaBnahmen (Abgrenzung des Baufelds) nicht zu erwarten. In Bezug auf ein Kollisionsrisiko auf der
BAB A 3 gegeniiber dem Istzustand ergeben sich vorhabenbedingt fiir diese Art keine relevevanten Anderungen. Ein
Teichhuhn dirfte die Querung innerhalb baulich gestérter Rohrdurchlasse/ Gewasserunterfiihrungen (hier v.a. BW
145/1, BW 146/1 und BW 151 Aubach) vorlibergehend ganzlich unterlassen. Eine kollisionsrelevante Abdrangung
oben Uber die Fahrbahn ist bei dieser Art nicht zu erwarten.

XI Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 2-1V Schutz angrenzender Biotope und Lebensstatten

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Weitere Arten der Saum- und Roéhrichtkomplexe mit Geholzen
Dorngrasmiicke (Sylvia communis), Gartengrasmiicke (Sylvia borin), Goldammer (Emberiza citrinella),
Kuckuck (Cuculus canorus), Neuntater (Lanius collurio), Rohrammer (Emberiza schoeniclus), Sumpf-

rohrsanger (Acrocephalus palustris), Teichrohrsanger (Acrocephalus scirpaceus) und Weidenmeise
(Parus montanus)

Okologische Gilde Europaischer Vogelarten nach VRL

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: -V Art(en) im WR [X] nachgewiesen[ ] potenziell méglich
Status: Brutvégel

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
X giinstig [] ungiinstig — unzureichend  [] ungiinstig — schlecht ] unbekannt

Bei dieser okologischen Gilde handelt es sich um die zusammengefassten Arten der Saum- und Réhrichtkomplexe, die
zumindest einen gewissen Anteil an Gebuischen und Einzelgehdlzen aufweisen. Es handelt sich dabei um Schilfvdgel,
Heckenbriter und Arten der Auen.

Lokale Population:

Die in dieser Gruppe zusammengefassten Arten weisen in Bayern keinen Gefahrdungstatus (allenfalls Vorwarnstatus)
auf und haben im Untersuchungsraum in geeigneten Habitaten stabile Bestdnde. Durch ihre speziellen Habitat-
anspriiche sind sie jedoch nicht als allgegenwartig (ubiquitér) anzusehen. Der Erhaltungszustand wird aufgrund der
langfristigen Stabilitat der Bestédnde im UG als gut bewertet.
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Weitere Arten der Saum- und Réhrichtkomplexe mit Geholzen
Dorngrasmiicke (Sylvia communis), Gartengrasmiicke (Sylvia borin), Goldammer (Emberiza citrinella),
Kuckuck (Cuculus canorus), Neuntaoter (Lanius collurio), Rohrammer (Emberiza schoeniclus), Sumpf-

rohrsanger (Acrocephalus palustris), Teichrohrsanger (Acrocephalus scirpaceus) und Weidenmeise
(Parus montanus)

Okologische Gilde Europaischer Vogelarten nach VRL

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen werden demnach bewertet mit:
[] hervorragend (A) [X] gut (B) [_] mittel - schlecht (C)

21 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Fir diese Arten werden vorhabenbedingt anteilig Brutreviere iberbaut bzw. iberschiittet. Die Verluste sind bei
allen Arten mit Ausnahme Goldammer (16 BP) und Sumpfrohrsanger (11 BP), die im Baufeld mit néherer
Umgebung in relativ hoher Dichte auftreten, eher gering (1 bis 2 BP). Aufgrund des weiterhin vorhandenen
Lebensraumes im unmittelbaren rdumlichen Zusammenhang in Kombination mit neu angelegten Gewésser-
habitaten mit Réhricht- und Hochstaudensdumen (s. Manahmenkomplexe 5 A und 6 A/E im LBP) sowie der
betroffenen Arten, die jahrlich bzw. mehrfach im Jahr neue Nester anlegen, ist eine Verlagerung von Brutrevieren
maglich.

XI Konflikivermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 1-1V Zeitliche Beschrankung der Baufeldfreimachung
= 1-2V Schutz von Bodenbriitern — Verhinderung der Einwanderung in Baulagerflachen wahrend der Brutzeit

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

All diese Arten siedeln im Nahbereich der bestehenden BAB A 3 innerhalb eines durch Larm- und Lichtimmissionen
stark vorbelasteten Bereiches. Es ist anzunehmen, dass vorhabenbedingte Stérungen einzelner Individuen
(larmbedingt und optisch) im Nahbereich des Baufelds méglich sind. Eine erhebliche Stérung ist jedoch nicht zu
erwarten, da sich der Erhaltungszustand der lokalen Population dieser Arten durch die weite Verbreitung im
Untersuchungsraum nicht verschlechtern wird.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Storungsverbot ist erfiilllt: [ ]ja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Ein vorhabenbedingtes Tétungsrisiko dieser Arten ware allenfalls in Zusammenhang mit einer potenziell erhdhten
Kollisionsgefahr im Stralenverkehr betriebsbedingt gegeben. Eine artenschutzrechtlich relevante, signifikante
Erhdhung ist dabei bei diesen Arten, die alle im unmittelbaren Umfeld der BAB A 3 siedeln und stabile Bestande bilden,
auch anteilig in Bereichen ohne Saumstrukturen wie z.B. am Deggendorfer Kreuz, kaum anzunehmen. Eine zusatzliche
Verbeiterung der Autobahn um rd. 15 m vermindert eine Neigung zur kurzfristigen Querung eher.

Um baubedingte Tétungen von Jungvdgeln zu vermeiden, muss auf ein Einwandern dieser Arten in das Baufeld
vermieden werden. Insbesondere groRere zusammenhéngende Baulagerflachen wie z.B stidwestlich der BAB A 3 am
BW 149 (Bau-km 5+600 bis 6+00) sind diesbeziiglich relevant. Unter Beriicksichtigung von Vergrdmungsmalnahmen
auf groRen Baulagerflachen in den relevanten Zeitrdumen (Brutzeit) Iasst sich dieses Risiko ausschlielen.

XI Konflikivermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 1-2V Schutz von Bodenbritern — Verhinderung der Einwanderung in Baulagerflachen wahrend der Brutzeit

Totungsverbot ist erfiillt: Cja X nein
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Wertbestimmende Arten der Waldrander und Laubgehodlzsaume
Feldsperling (Passer montanus), Gartenbaumlaufer (Certhia brachydactyla), Gelbspoétter (Hippolais

icterina), Kleiber (Sitta europaea) und Grauschnapper (Muscicapa striata)

Okologische Gilde Europaischer Vogelarten nach VRL

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: -/-IV Bayern: -/3/- Art(en) im WR [X] nachgewiesen [_] potenziell méglich
Status: Brutvogel

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
X giinstig [X] ungiinstig — unzureichend  [] ungiinstig — schlecht ] unbekannt
Bei dieser Okologischen Gilde handelt es sich um die zusammengefassten Arten der mehr oder weniger
unterwuchsreichen Laubgehélze und Gehélzrander im unmittelbaren Umfeld des Vorhabens und anteiligen
Verlusten durch Uberbauung/ Uberschiittung. Diese Arten siedeln in laubgehélzbestandenen Boschungen der BAB
A3 und/ oder von Querungsbauwerken (z.B. BW 151 Briicke der DEG42) zumeist in enger Verzahnung mit
Auengehdlzen.
Lokale Population:
Die in dieser Gruppe zusammengefassten Arten weisen in Bayern teilweise riicklaufige Tendenzen (Vorwarnstatus) bis
hin zu aktuellen Gefahrdungsstufen (3 — Gelbspotter gemal neuer RL B 2016). Sie haben im Untersuchungsraum in
geeigneten Habitaten jedoch noch stabile Bestande mit teilweise zunehmenden Tendenzen (Ausnahme Gelbspotter)
zwischen 2010 und 2015 gemaf den groBraumigen Erhebungen 2010/11 mit Aktualisierung 2015 (BURO FUR
ORNITHO-OKOLOGIE 2016). Der Erhaltungszustand wird aufgrund der langfristigen Stabilitat der Bestdnde im UG als
uberwiegend gut bewertet (Ausnahme: Gelbspétter).
Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[] hervorragend (A) [X] gut (B) [_] mittel - schlecht (C) bzw.
[] hervorragend (A) [] gut (B) X mittel - schlecht (C) bzw. (nur Gelbspétter)

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Fir diese Arten werden vorhabenbedingt anteilig Brutreviere innerhalb von betroffenen Bdschungen, meist in
Verzahnung mit angrenzenden Weichholzauen Uberbaut bzw. berschittet. Die Verluste sind bei allen diesen Arten
gering (1 bis 2 BP). Aufgrund des weiterhin vorhandenen angrenzenden Lebensraumes im unmittelbaren
raumlichen Zusammenhang sowie einer Wiederbegriinung der Béschungen anteilig auch mit Laubgehdlzen sind
die Beeintrachtigungen mit Ausnahme des Gelbspétters marginal, vorlbergehend und keinesfalls
populationsschadigend (s. Malnahme 4-3 G im LBP). Eine lokale Einschréankung bzw. Verlagerung von
Brutrevieren ist moglich.

Lediglich beim Gelbspbtter ist eine Verlagerung nicht mit hinreichender Sicherheit anzunehmen. Die verbuschten
Bdschungssédume der A3, die fir mindestens 3 BP ein Kernhabitat darstellen, sind zumindest anteilig bei
2 Brutrevieren betroffen. Ein Ausweichen ist hier kaum mdglich. Hochstvorsorglich wird fiir den Gelbspoétter ein
Verbotstatbestand angenommen und eine Kompensationsmalnahme geplant (siehe unten Punkt 3 und Kapitel
5.2). Mittelfristig werden aber wieder Ausweichhabitate verflighar sein (vgl. LBP-Mafinahmen 6-3 u. 6-4 E).

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 1-1V Zeitliche Beschrankung der Baufeldfreimachung — Gehdlzrodung/Baufeldrdumung nur in den
Wintermonaten

] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Schéadigungsverbot ist erfiillt: Xija [Jnein
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Wertbestimmende Arten der Waldrander und Laubgeholzsaume
Feldsperling (Passer montanus), Gartenbaumlaufer (Certhia brachydactyla), Gelbspoétter (Hippolais

icterina), Kleiber (Sitta europaea) und Grauschnapper (Muscicapa striata)

Okologische Gilde Europaischer Vogelarten nach VRL

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

All diese Arten siedeln im Nahbereich der bestehenden BAB A 3 innerhalb eines durch L&rm- und Lichtimmissionen
stark vorbelasteten Bereiches. Es ist anzunehmen, dass vorhabenbedingte Stdrungen einzelner Individuen
(larmbedingt und optisch) im Nahbereich des Baufelds méglich sind. Eine erhebliche Stérung ist jedoch nicht zu
erwarten, da sich der Erhaltungszustand der lokalen Population dieser Arten durch die weite Verbreitung im
Untersuchungsraum nicht verschlechtern wird.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Stérungsverbot ist erfiillt: [ ] ja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Ein vorhabenbedingtes Tétungsrisiko dieser Arten ware allenfalls in Zusammenhang mit einer potenziell erhdhten
Kollisionsgefahr im StraBenverkehr betriebsbedingt gegeben. Eine artenschutzrechtlich relevante, signifikante
Erhdhung der Kollisionsgefahr ist bei dieser Artengruppe, die alle im unmittelbaren Umfeld der BAB A 3 siedeln und
dort stabile Bestande bilden, nicht anzunehmen.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

3. Priifung der Wahrung des Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevoraussetzung des § 45 Abs. 7
NatSchG

Folgende Ausfiihrung ist nur fir die Betroffenheiten des Gelbspotters relevant.

Da ein Ausweichen aufgrund der raumlich stark begrenzten, geeigneten und besetzten Habitate kaum mdglich ist und
die baubedingte Einengung mdglicherweise zu einer Aufgabe von Brutrevieren (maximal 2) fiihrt und eine
Neupflanzung zu lange dauern wirde, wird (hdchstvorsorglich) ein bestehender Wald mit gréReren Laubgehélzen fiir
den Gelbspétter optimiert (Mainahme 11Errurcs im LBP). Bei der Mainahmenflache handelt es sich um einen Hybrid-
Pappelforst nérdlich des Kiesabbaus bei Rettenbach in der Gemeinde Stephansposching, (Flur Nummern 1825/2,
1828/2, 1829/2 und zum Teil 1825/1, Gemarkung Steinkirchen). Die Flache ist insgesamt 1,03 ha groR. Die
Entwicklung von dichtem Unterwuchs auf etwa 20 % der Fléche deckt den Bedarf von mindestens 2 Brutrevieren (800
bis 1.400 m? gemdl BAUER et al. 2005) ausreichend ab. GemaR BAUER et al. (2005) kénnen die Nester
benachbarter BP auf Kleinstfldchen sehr nah beieinander liegen.

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

IX] keiner nachhaltigen Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen der Art
X keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes

X] KompensationsmaRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes erforderlich:
= 11Erruircs Entwicklung von Pappelbestanden zu Bestédnden der Weichholzaue (LRT 91E0*) sowie Férderung
Gebiische fiir den Gelbspdtter

Ausnahmevoraussetzung erfilllt: ~ [X] ja [ nein
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Weitere Brutvogel der Gewésser und Gewasserufer

Auf die Arten der Gewasser, wie Blasshuhn, Eisvogel, Gansesdger, Graugans,
Haubentaucher, Hockerschwan, Kormoran, Krickente, Lachmoéwe, und Schnatterente die
alle im naheren Umfeld des Baufelds Brutplatze haben, sind unter Berlcksichtigung der
gangigen Schutzmalnahmen (Abgrenzung es Baufelds - Schutz angrenzender Biotope) und
der Vorbelastung durch die stark befahrene BAB A 3 vorhabenbedingt keine Auswirkungen
gegeben.

Ubiquitare und allgemein verbreitete Vogelarten

Im Hinblick auf die geringe Empfindlichkeit ubiquitarer (haufiger bzw. allgegenwartiger) und
allgemein verbreiteter Vogelarten gegenuber den Auswirkungen des geplanten Vorhabens ist
gemall der geltenden artenschutzrechtlichen Bestimmungen (Populationsbezug) von
vornherein die Erflllung von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden mit hinreichender
Sicherheit auszuschlieBen. Charakteristische Arten fir diese Zuordnung gemal
Sekundarnachweisen und eigenen Erhebungen waren Amsel, Bachstelze, Blaumeise,
Buchfink, Buntspecht, Eichelhdher, Girlitz, Griinfink, Hausrotschwanz, Kohimeise,
Monchsgrasmiicke, Rabenkrdahe, Ringeltaube, Rotkehlchen, Schwanzmeise, Singdrossel,
Star, Stieglitz, Stockente, StraBentaube, Sumpfmeise, Zaunkonig und Zilpzalp. Es handelt
sich dabei um Arten, die in jeder Brutsaison ihr Nest neu bauen (Freibriter) bzw. Hohlen- und
Halbhdhlenbriter aus der naheren Umgebung des Eingriffsbereichs. Durch die im
Untersuchungsraum weiterhin vorhandenen Habitatstrukturen kann davon ausgegangen
werden, dass die Okologische Funktion der potenziell betroffenen Fortpflanzungs- und
Ruhestatten dieser allgegenwartigen Arten erhalten bleiben. Beeintrachtigungen dieser Arten
werden durch die Beseitigung aller Geholze bzw. aller Strukturen, in denen die Arten einen
Nistplatz finden kénnen, in den Wintermonaten auf3erhalb der Brutzeit (s. Kapitel 3) vermieden.

Méogliche Stérungen von (hdchstvorsorglich anzunehmenden) mehreren Brutpaaren dieser
Arten im naheren Umfeld des Baufelds wahrend der Brut- und Aufzuchtzeit sind zwar durch
bau- und betriebsbedingten Larm, Erschitterungen sowie visuelle Effekte denkbar. Auf Grund
der relativen Unempfindlichkeit dieser Arten und der bestehenden Vorbelastung durch die BAB
A 3 sind vorhabenbedingte zusatzliche Stérungen, die ohnehin entweder nur voribergehend
auftreten (Bauphase) oder an die eine Gewohnung stattfinden kann (nutzungsbedingte
Wirkungen), zu vernachlassigen. Hinsichtlich des Tétungsverbots ist zu erwadhnen, dass dieses
nur im Zusammenhang mit einer signifikanten Erhdhung im Vergleich zum allgemeinen Lebens-
risiko der Art im Naturraum relevant bzw. einschlagig ist. Die Erheblichkeitsschwelle ist an ne-
gative Auswirkungen auf die lokalen Populationen gebunden. Verluste von Individuen am Nist-
platz werden durch konfliktvermeidende MalRnahmen, wie Raumung des Baufeld auRerhalb der
Brutzeiten, ausgeschlossen. Eine vorhabenbedingt einhergehende Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der Populationen der hier betrachteten ubiquitaren Arten kann daher mit
hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden. Eine signifikante Erhéhung des Tétungsrisi-
kos kann flr diese Arten ausgeschlossen werden.

Nahrungsgéste

Im Wirkraum des Vorhabens (Baufeld mit naherem Umgriff) sind gemaR eigener Erhebungen
vor Ort keine Horstbdume und GroRRhoéhlen vorhanden und betroffen. Greif-, Eulen- und
GrolRvogel wie nachweislich Baumfalke, Graureiher, Mausebussard, Schwarzmilan,
Turmfalke, Waldohreule, Wanderfalke, WeiRstorch und Wespenbussard sowie potenziell
auch Sperber, die solche Horste oder Baumhohlen wiederholt benutzen wirden, sind daher

Seite 75



A 3 - 6-streifiger Ausbau AK Deggendorf bis AS Hengersberg Unterlage 19.2.1
Fachbeitrag Artenschutz

ebenso wie andere naturschutzfachlich bedeutsame Arten wie Feldlerche, Gartenrotschwanz,
Grauspecht, Griinspecht, Halsbandschnapper, Haussperling, Klappergrasmiicke,
Kleinspecht, Mauersegler, Mehischwalbe, Rauchschwalbe, Trauerschnépper,
Schlagschwirl, Schwarzspecht, Waldlaubsianger und Waldschnepfe potenziell im
Plangebiet als Durchziigler (Uberflieger) oder allenfalls als Nahrungsgaste einzustufen und
nicht betroffen. Mit einem Erscheinen dieser Arten ist auf ihren Nahrungsflligen von Brutplatzen
der Umgebung sporadisch bis mehr oder weniger regelmafig im Wirkraum des Vorhabens zu
rechnen, ohne dass die Verwirklichung der vorgesehenen Planung diese Situation
wesentlich beeinflussen wird.

Der Schutz des § 44 BNatSchG umfasst Fortpflanzungs- und Ruhestatten. Nahrungshabitate
fallen grundsatzlich nicht in den Schutzbereich (vgl. BVerWG, NuR 2001, 385 (386)),
insbesondere wenn sie nur unregelmalig bzw. fakultativ genutzt werden. Regelmalig
frequentierte, obligate Nahrungs- bzw. Jagdhabitate in unmittelbarer Nahe der Reproduktions-
statte kdénnen jedoch unter Umstadnden ein unverzichtbares Teilhabitat innerhalb dieses
funktionalen Gefiiges sein, wenn ein Ausweichen nicht moglich ist. Das trifft im vorliegenden
Fall fur die oben genannten Arten aber nicht zu, da die Anderungen ausschlieBlich den
vorbelasteten Nahbereich der bestehenden BAB A 3 betreffen, welcher als eigenstandiges
Jagdgebiet der genannten Arten keine herausragende Rolle spielt und nachhaltig in seiner
Funktion fir diese Arten nicht verandert wird. Vorhabenbedingte Betroffenheiten anderer, an
das Baufeld angrenzender Lebensraume bzw. Habitatfunktionen benachbarter Arten sind nicht
gegeben. Insgesamt sind deshalb nachhaltige funktionale Veranderungen der
Raumnutzungsmaoglichkeiten der genannten heimischen Brut- und Gastvogelarten bzw. die
Betroffenheit ihrer Populationen durch die Planung mit hinreichender Sicherheit
auszuschlie®en. Ein in signifikantem Malie erhéhtes Totungs- und Kollisionsrisiko auf Nah-
rungsflligen ist nicht zu erwarten.

Zug-/ Gastvogelarten (regelméaRige Rastvogel)

Entlang der Donau sind regelmaBig und nachweislich Zug- und Gastvogel vorhanden, auch im
Nahbereich des geplanten Ausbauvorhabens. Als charakteristische Arten hierfur sind aus der
Gruppe der Sondierer im weichen Substrat bzw. an Seichtwasserbereiche mit vernassten
Schlick-, Sand- oder Grasflachen sowie an kiesiges Substrat angepasste Arten Alpenstrand-
laufer, Bekassine, Uferschnepfe, Goldregenpfeifer, Griinschenkel, Waldwasserlaufer,
Bruchwasserlaufer, Dunkler Wasserlaufer, Flussuferlaufer, Flussregenpfeifer, GroRBer
Brachvogel, Kampflaufer, Kiebitz, Knakente, Kranich, Loffelente, Rotschenkel, Sander-
ling, Silberreiher, SpieBente, Temminckstrandlaufer, Tupfelsumpfhuhn, Waldwasserlau-
fer, Wasserralle WeiRstorch und Zwergstrandlaufer zu nennen. Sie tauchen entlang der Do-
nau alljahrlich mehr oder weniger regelmaRig auch im Nahbereich der BAB A3 auf, wenn bei
Niedrigwasserspiegel geeignete Flachen zur Verfigung stehen. Unter Berlcksichtigung der
Vorbelastung durch die stark befahrene BAB A 3 sind fur Zug- und Gastvogel vorhabenbedingt
keine Auswirkung zu erkennen. An relevanten Nahrungshabitaten fur diese Arten treten durch
das Vorhaben keine erheblichen, zusatzlichen, dauerhaften Stérwirkungen auf, so dass ein
Meidungsverhalten in relevanten Bereichen nicht zu erwarten ist. Ein bauzeitliches Meidungs-
verhalten wird aufgrund der zahlreichen geeigneten Nahrungshabitate im Umfeld als unerheb-
lich hinsichtlich artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande erachtet.

Weitere Gastvogel im Gebiet, ohne prifungsrelevante Bestidnde oder Héaufigkeiten bzw.
engeren Bezug zum Wirkraum (Uberflieger, sporadische Gaste, etc)
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Fir weitere sporadische Gastvogel im Gebiet wie Sprosser (Einzelbrutverdacht) und
Wachholderdrossel (Heimzug im Frihjahr 2016) ist kein engerer Bezug zum Wirkraum
gegeben. Artenschutzrechtlich sind solche Arten mit sporadischem, unregelmaligem Auftreten
im Gebiet nicht relevant.

5. Zusammenfassende Darlegung der naturschutzfachlichen
Voraussetzungen fir eine ausnahmsweise Zulassung des
Vorhabens nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Aus den vorstehenden Ausfihrungen in Kap. 4.2 ergibt sich ein Verbotstatbestand mit Schadi-
gungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fir die Vogelart Gelbspdotter
als wertbestimmende Art der Waldrander und Laubgehdlzsdume.

Gemal § 45 Abs. 7 Satz 1 u. 2 BNatSchG kénnen von den Verboten des § 44 BNatSchG Aus-
nahmen zugelassen werden.

Nachfolgend wird zusammenfassend dargelegt, ob folgende naturschutzfachliche Ausnah-
mevoraussetzungen kumulativ erflllt sind.

a) im Falle betroffener Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie:
= Keine zumutbare Alternative gegeben.

= Darlegung, dass die Gewahrung einer Ausnahme fir die Durchfiihrung des Vorhabens zu
keiner nachhaltigen Verschlechterung des glnstigen Erhaltungszustandes fuhrt bzw. dass
sich der jetzige unglnstige Erhaltungszustand im Endergebnis jedenfalls nicht weiter ver-
schlechtern bzw. die Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands nicht behindert
wird. Dabei wird auf die ausfihrlichen Darlegungen zur Wahrung des Erhaltungszustandes
der Arten in Kap. 4 Bezug genommen.

b) im Falle von betroffenen europaischer Vogelarten:
= Keine zumutbare Alternative gegeben.

= Darlegung, dass die Gewahrung einer Ausnahme fir die Durchfiihrung des Vorhabens zu
keiner Verschlechterung des jetzigen Erhaltungszustandes fihrt. Dabei wird auf die ausflihr-
lichen Darlegungen zur Wahrung des Erhaltungszustandes der Arten in Kap. 4 Bezug ge-
nommen.

Die zwingenden Griinde des Uberwiegend offentlichen Interesses sind im Erlauterungsbericht,
Unterlage 1 in Nr. 2.6 dargelegt.

5.1 Keine Alternative aus artenschutzrechtlicher Sicht

Im Zuge der Voruntersuchung wurde eine umweltfachliche Variantenuntersuchung durchgefihrt
(vgl. Kap. 3 der Unterlage 1 und Umweltfachliche Variantenprifung zur Voruntersuchung, Dr.
Blasy — Dr. @verland, vom 25.08.2016). Diese hatte zum Ziel, fir drei mogliche Trassen-
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varianten die entscheidungserheblichen Fakten fir alle relevanten Umweltbelange nach einem
einheitlichen Kriteriensystem zusammen zu stellen, um so eine objektive Bewertung der
untersuchten Varianten und eine begrindete Entscheidung der getroffenen Trassenwahl zu
ermdglichen.

Fir den Ausbau einer bestehenden Autobahn bietet sich die Erweiterung auf der bestehenden
Trasse an. Groliraumige Varianten kommen nicht in Frage, da der verfigbare Raum zwischen
der Donau im Siden und den Vorlaufern des Bayerischen Waldes im Norden sowie der sehr
dichten Besiedelung der Donauebene zwischen Deggendorf und Hengersberg sehr stark
eingeengt ist.

Aus artenschutzrechtlicher Sicht gibt es bei einem Ausbauvorhaben einer Verkehrstrasse (hier
ein 6-streifiger Ausbau einer Bundesautobahn) lediglich die Mdéglichkeit der Seitenwahl beim
Ausbau der Verbreiterung. Hier wurden aktuell und soweit technisch machbar und zumutbar die
Ausbaulésungen hinsichtlich Artenschutz und FFH-Vertraglichkeit bereits im Vorfeld optimiert.
Soweit mdglich wurde ein symetrischer Ausbau vorgesehen (Ausnahme im Bereich der Donau-
bricke).

Im Zuge des symmetrischen Ausbaus ergeben sich umfangreiche Gehdlzverluste auf den be-
stehenden StralRenbdschungen, die bei dichterem Bewuchs vom Gelbspétter als Brutstatte ge-
nutzt werden. Aus naturschutzfachlicher und artenschutzrechtlicher Sicht gibt es zu diesem
symmetrischem Ausbau keine besser geeignete bzw. weniger beeintrachtigende Alternative.

5.2 Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Begriindung der einzelnen MalRnahmen ergibt sich aus den Artenblattern in Kapitel 4. Eine
genaue Darstellung der FCS-Malinahmen findet sich im Landschaftspflegerischen Begleitplan.
Eine quantitative Eingriffs-/Kompensationsbilanzierung ist ebenso im Landschaftspflegerischen
Begleitplan enthalten.

5.2.1 Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
Fur Pflanzenarten nach Anhang IV b) der FFH-Richtlinie nicht erforderlich.
Fur Tierarten nach Anhang IV a) der FFH-Richtlinie nicht erforderlich.

5.2.2 Europaische Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutz-Richtlinie

In folgender Tabelle werden die Ergebnisse des Abschnitts 4.2 zusammengefasst:
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Tabelle 4: Verbotstatbestidnde und Erhaltungszustand fiir die Europdischen
Vogelarten

A ame A ame arbo atbe A ae 5 de
G c OKd =1° ande de 2 0 and dae
Q 44 A. A

Ab BNa

Wertbestimmende Arten der Waldrander und Laubgehdlzsdaume

Gelbspdotter Hippolais icterina C U1 X = Entwicklung von Pap-
pelbestanden zu Be-
stédnden der Weichholz-
aue (LRT 91E0*) sowie
Forderung Geblsche fiir
den Gelbspotter (Mal3-
nahme 11EFkrHiFcs)

Erlauterungen der Abkirzungen zur Spalte 3, 4 und 5 der nachfolgenden Tabelle:
Verbotstatbestand

X Verbotstatbestand erfllt

- Verbotstatbestand nicht erfullt

Erhaltungszustandes der lokalen Population

A hervorragender Erhaltungszustand;
B guter Erhaltungszustand,
C mittlerer bis schlechter Erhaltungszustand

Erhaltungszustand der kontinentalen biogeographischen Region (KBR)
FV glinstig (favourable)

U1 unglinstig - unzureichend (unfavourable — inadequate)

U2 unglinstig — schlecht (unfavourable — bad)

- unbekannt (unknown)

Folgende KompensationsmalRnahmen i.S.v. § 45 Abs. 7 BNatSchG zur Wahrung des ginstigen
Erhaltungszustandes bzw. zur Vermeidung einer weiteren Verschlechterung des jetzigen
ungunstigen Erhaltungszustandes der Populationen im Naturraum werden im Rahmen des Pro-
jekts durchgefliihrt (FCS-Malinahmen):

11Erenrcs Entwicklung von Pappelbestanden zu Bestidnden der Weichholzaue (LRT 91EQ0*)
sowie Forderung Gebusche fur den Gelbspotter

Umgestaltung eines Pappelforstes in einen Weichholzauwald mit Erlen, Eschen und Wei-
den (junge bis mittlere Auspragung, Biotoptyp L521-WA91E0*) durch Entnahme von Ein-
zelbdumen der Hybridpappeln sowie Initialpflanzung und Selbstentwicklung von Weich-
holzaue mit standorttypischen und gebietsheimischen Arten der Weiden, Pappeln und Er-
le.

* Anlage einer Weichholzaue (Alno-Ulmion und Salicion albae) durch Selbstentwicklung von
Auwald sowie durch Initialpflanzung der diagnostisch wichtigen und standorttypischen Arten
aus gebietsheimischen Anzuchtbestdnden wie Schwarz-Erle (Alnus glutinosa), Silberweide
(Salix alba), Mandelweide (Salix triandra), Korbweide (Salix viminalis), Schwarzpappel (Popu-
lus nigra) und Graupappel (Populus canescens) auf rd. 30 % der Flache; Eine Pflanzung von
Stecklingen aus naheliegenden Bestanden fur Weiden und autochthone Schwarz-Pappel wird
bevorzugt.

= Durch die Pflanzung von Weiden-Setzlingen und Schwarz-Pappeln wird die Entwicklung zum

Seite 79



A 3 - 6-streifiger Ausbau AK Deggendorf bis AS Hengersberg Unterlage 19.2.1
Fachbeitrag Artenschutz

gewunschten Zielzustand beschleunigt.

Unterpflanzung weiterer gebietsheimischer Straucharten des Auwalds wie Holunder, Pfaffen-
hitchen und Traubenkirsche zur Férderung dichter Gebische/Strauchschicht als Habitat fiir
den Gelbspétter in ausgewahlten Teilbereichen auf rd. 20 % der Flache.
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6. Gutachterliches Fazit

Fur die spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) werden maogliche artenschutzrechtliche
Verbotstatbestande beziiglich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten (alle europaischen
Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben erflllt werden
kénnen, ermittelt und dargestellt sowie ggf. die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir die
Zulassung einer Ausnahme gemalf § 45 BNatSchG geprift.

Gemal der ausgewerteten Erhebungen aus den Jahren 2015, 2016 und 2017 sind nur fir eine
streng geschutzte Art des Anhangs IV FFH-Richtlinie, den Biber, relevante Fortpflanzungs- und
Ruhestatten im Wirkraum des Vorhabens vorhanden und potenziell vorhabenbedingt
beeintrachtigt. Die méglichen Beeintrachtigungen sind jedoch unerheblich, so dass ein Verbots-
tatbestand nicht gegeben ist. Fir weitere Arten, wie Zauneidechse, Haselmaus und
Laubfrosch sind Vorkommen im direkten Umfeld des Baufelds vorhanden, die durch ortsfeste
Abgrenzungen geschuitzt werden.

Fir Fledermause (u. a. Bartfledermause, Langohren und Nordfledermaus mit besonderer
Konfliktrelevanz) ergeben sich Konflikte hinsichtlich bedeutsamer Querungsfunktionen von
Unterfihrungsbauwerken (hier: Bauwerke BW 148 Radwegtunnel und BW 150 Donaualtarm,
sowie BW 147 Donau und BW 154 Hengersberger Ohe) gemalt den eigenen Erhebungen
2016. Unter Bertcksichtigung der in Kapitel 3 beschriebenen MaRnahmen zur Vermeidung und
Minderung insbesondere in der Bauphase ist ein Verbotstatbestand jedoch nicht einschlagig.

Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fir
gemeinschaftsrechtlich geschitzte Tierarten des Anhangs IV FFH-RL sind danach unter
Berticksichtigung der in Kapitel 3 beschriebenen MalRnahmen zur Vermeidung sowie geplanter
CEF-MalRnahmen zur Aufrechterhaltung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat nicht
einschlagig. Fir die Gewahrleistung der Durchfihrung vorgesehener Vermeidungs- und CEF-
Maflinahmen ist eine Umweltbaubegleitung vorgesehen.

In Bezug auf die nach Art. 1 der EU-Vogelschutzrichtlinie geschiitzten europaischen Vogelarten
ergeben sich fir die Arten Dohle und Kiebitz unter Berilicksichtigung der MalRnahmen zur
Vermeidung sowie der CEF-MalRnahmen keine erheblichen Konflikte. In Bezug auf naturschutz-
fachlich wertbestimmende Arten besonderer Planungsrelevanz, wie Blaukehlchen,
Feldsperling, Gelbspoétter, Goldammer, Kuckuck und Teichhuhn kommt es vorhaben-
bedingt zu ganzlichen und anteiligen Verlusten von Brutstatten bzw. -habitaten. Unter
Berticksichtigung der Wiederbegrinung und der in Kapitel 3 beschriebenen MalRnahmen zur
Vermeidung und Minderung ist ein Verbotstatbestand jedoch mit Ausnahme des Gelbspoétters
nicht einschlagig.

Fir den Gelbspdtter wird aufgrund der vorhabenbedingten Einengung besetzter Habitate und
der langen Entwicklungszeit von Lebensraumen mit Habitatfunktion héchstvorsorglich von ei-
nem erheblichen Konflikt ausgegangen, der zur Auslésung von Verbotstatbestanden nach § 44
Abs. 1 BNatSchG fihrt. Dieser kann durch eine Ausgleichsmalihahme (FCS) nachhaltig
kompensiert werden, so dass langfristig keine negativen Auswirkungen auf den
Erhaltungszustand der lokalen Population des Gelbspétters zu erwarten sind bzw. ein Erreichen
eines glnstigen Erhaltungszustandes vorhabenbedingt nicht behindert wird.
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Unterlage 19.2.2 Anhang zum Artenschutzbeitrag

Tabellen zur Ermittlung des zu prufenden Artenspektrums

Die folgenden Erlauterungen beziehen sich auf die vom Bayerischen Landesamt fur Umwelt ge-
pruften Artenlisten. Die in den Arteninformationen des LfU zum Download verfigbaren Tabellen
beinhalten alle in Bayern aktuell vorkommenden

- Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie,

- nachgewiesenen Brutvogelarten in Bayern (1950 bis 2016) ohne Gefangenschafts-
flichtlinge, Neozoen, Vermehrungsgaste und Irrgaste.

In Bayern ausgestorbene/verschollene Arten, Irrgaste und nicht autochthone Arten sind in den
Listen nicht enthalten.

Von den sehr zahlreichen Zug- und Rastvogelarten Bayerns werden nur diejenigen erfasst, die
in relevanten Rast-/Uberwinterungsstatten im Wirkraum des Projekts als regelmafige Gastvo-
gel zu erwarten sind.

Anhand der dargestellten Kriterien wird durch Abschichtung das artenschutzrechtlich zu pru-
fende Artenspektrum im Untersuchungsraum des Vorhabens ermittelt.

Abschichtungskriterien (Spalten am Tabellenanfang):

Schritt 1: Relevanzpriifung

V:  Wirkraum des Vorhabens liegt:

X = innerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern oder keine Angaben zur Verbreitung der
Art in bayern vorhanden (k.A.)

0 = auRerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern

L: Erforderlicher Lebensraum/Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens (Lebensraum-Grobfilter nach z.B.
Feuchtlebensrdume, Walder, Gewasser):

X = vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art voraussichtlich erfiillt oder keine Angaben moglich
(k.A.)

0 = nicht vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art mit Sicherheit nicht erflllt

E:  Wirkungsempfindlichkeit der Art:
X = gegeben, oder nicht auszuschlielten, dass Verbotstatbestande ausgelost werden kénnen.

0 = Wirkungsempfindlichkeit der Art ist vorhabensspezifisch so gering, dass mit hinreichender Sicherheit
davon ausgegangen werden kann, dass keine Verbotstatbestidnde ausgeldst werden kénnen
(i.d.R. nur weitverbreitete, ungefahrdete Arten).

Arten, bei denen eines der 0.g. Kriterien mit "0" bewertet wurde, sind zunachst als nicht-relevant identifiziert und
kénnen damit von den weiteren Prifschritten ausgeschlossen werden.

Alle Ubrigen Arten sind als relevant identifiziert; fur sie ist die Prifung mit Schritt 2 fortzusetzen.
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Schritt 2: Bestandsaufnahme

NW: Art im Wirkraum durch Bestandserfassung nachgewiesen.
X = ja (Brutnachweis durch eigene aktuelle Bestanderfassung)
G = ja (Nachweis als Gastvogel durch eigene aktuelle Bestanderfassung)
S = ja (Sekundarnachweis)
0 = nein

PO: potenzielles Vorkommen: Vorkommen im Wirkraum méglich, d. h. ein Vorkommen ist nicht sicher auszu-
schlielen und aufgrund der Lebensraumausstattung des Gebietes und der Verbreitung der Art in Bayern nicht
unwahrscheinlich.

X = ja
N = als regelmaRiger Nahrungsgast im Gebiet zu erwarten
0 = nein

Weitere Abkiirzungen:
RLB: Rote Liste Bayern:
fiir Brutvogel: BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ (2016)
fiir Tagfalter: BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ (2016)
fiir Sdugetiere: BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ (2017)
fiir Libellen: BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ (2017)
fiir Reptilien: BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ (2019)
fiir Amphibien: BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ (2019)
fiir sonstige Tiere: BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ (2003)

Kategorien

ausgestorben oder verschollen

vom Aussterben bedroht

stark gefahrdet

gefahrdet

Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
extrem seltene Arten und Arten mit geografischen Restriktionen
Daten defizitar

Arten der Vorwarnliste

ungefahrdete Art

keine Angabe/nicht aufgefiihrt/nicht bewertet

- Kein Nachweis oder nicht etabliert (nur in Regionallisten)

*<OAOWN =0

<>
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RLD:

sg:

S, 0...:

K, A...:

S,P...

fiir GefaBpflanzen: Scheuerer & Ahimer (2003)

Kategorien

00 ausgestorben

verschollen

vom Aussterben bedroht

stark gefahrdet

gefahrdet

aulerst selten (potenziell sehr gefahrdet) (= R*)
sehr selten (potenziell gefahrdet)

Vorwarnstufe

Daten mangelhaft

O<ATAWYN=20
A

Rote Liste Deutschland (Kategorien wie RLB fir Tiere):

fiir Wirbeltiere: Bundesamt fir Naturschutz (2009)

fiir Sdugetiere: Bundesamt fiir Naturschutz (2020)

fiir Brutvoégel: Deutscher Rat fur Vogelschutz und NABU (2016)

Rote Liste wandernder Vogelarten, Berichte zum Vogelschutz 49/50 (2013)

fiir Schmetterlinge: BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2016)

fiir die librigen wirbellose Tiere: Bundesamt fur Naturschutz (2011)
fiir GefaBpflanzen: KORNECK ET AL. (1996)

fiir Sdugetiere: BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2020)

streng geschiitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG

regionalisierter Rote-Liste-Status fiir Tiere in Bayern:

Kategorien

S Frankisches Schichtstufenland (SL)

O  Ostbayerisches Grundgebirge (OG)

T Tertiarhiigelland und Schotterplatten (T/S)

A Alpen und Alpenvorland (A/Av)

zusatzliche Kategorien:

Il kein regelmafiger Brutvogel (Vermehrungsgast)
- im Naturraum nicht vorkommend

* im Naturraum ungefahrdet

regionalisierter Rote-Liste-Status fiir Tiere in Bayern fur RL ab 2016:

Kategorien

K Kontinental

A Alpin

regionalisierter Rote-Liste-Status fiir Pflanzen in Bayern:

Regionen

Region Spessart-Rhén

Region Mainfrankische Platten
Region Keuper-Lias-Land

Region Jura

Region Ostbayerisches Grenzgebirge
Region Molassehtigelland

Region Moranengdirtel

>PEIO0OXTW®W

Region Alpen
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Hab:

Saugetiere

G = Gewasser S

W = Wald LW

Amphibien, Reptilien

AM = Alpine Moranengebiete M

S = Sandgbiete G

GN = Gewassernahe WR

W = Wald HG

TS = Trockenstandorte, Felsen

Fische

G-F= Fluss

Libellen

B = Bache, Graben und KG

Flisse

T = Teiche und Weiher Q

Heuschrecken

A = alpine Lebensraume K

T = Trockengebiete

Schmetterlinge

F = Feuchthabitat Fw

T = Trockengebiete Wr =

M = Magerrasen (0]

Kafer, Netzfliigler

B = Brachland WL

VG = vegetationsarme Ufer St

M = Mager-, Trocken V
standorte P

Spinnen, Krebse, Muscheln

F = FlieRgewasser L

P = pflanzenreiche Gewasser G-B=

M = Mager-, Trockenstandorte

Pflanzen

FH = Hochmoor FQ

MS = Sand-Magerrasen MK =

GS = Stillgewasser WK

WL = Laubwald LA

MF = Felsflur MB

Legende der Lebensraumbezeichnungen

= Siedlungsbereich K =
= Laubwald WR=
= Moore F =
= Gewasser SB =
= Waldrand H =
= Hochgebirge L =
= Kleingewasser HM =
Quellen S

= Kiesbanke F =
= Feuchtwiese Fq =
= Waldrand W =
= offene Gelandestrukturen

= Laubwald F =
= stehende Gewasser W =

vegetationsarme Rohbdden
Parkanlage, Baumgruppe

= Siumpfe Fg =
Gewasser Bach tG =
= Quellmoor FN =
Kalk-Magerrasen WA=
= Kiefern-Trockenwald XH =
= Ackergebiete WR=

bodensaurer Magerrasen GU =

Kulturlandschaft

= Waldrand

Feuchtgebiete
Steinbriiche
Hecken, Geblische
Lehmgebiete

Hoch-, Zwischenmoore

Seen

Feuchtgebiete

Quellflur
Wald

Feuchtgebiete
Walder, Geholze

Feuchtgebiete
temporare Gewasser

Niedermoor

Auwald

Héhle

Rinde auf Laubbaumen
Stillgewasser, Ufer-
bereich
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A Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Tierarten:

INW|POI Art (deutsch) Art (wissenschaftlich) | RLB ‘ RLD ‘sgl K ‘ A | Hab

Fledermause

XX IAbendsegIer Nyctalus noctula * V | x]*|*] WGS
XX IBechsteianedermaus Myotis bechsteinii 3 2 |x]3|R w
XX IBraunes Langohr Plecotus auritus * 3 | x]*|*] WSK
Xj0|X IBreithUgeIﬂedermaus Eptesicus serotinus 3 3 | x]3|R K S
XX IFranseanedermaus Myotis nattereri * * x|*|*] WSK
XX IGraues Langohr Plecotus austriacus 2 1 x|2|~* SK
XX IBrandtﬂedermaus Myotis brandtii 2 V | x]2|V|SWKG

0 |Gror$e Hufeisennase Rhinolophus ferrumequi- 1 1 x|1]- KS

num
IGroBes Mausohr Myotis myotis * * x|* | WS
XX IKIeine Bartfledermaus Myotis mystacinus * * x|*|*IKSWG
IKIeine Hufeisennase Rhinolophus hipposideros | 2 2 | x]2|2] KSW

00X IKIeinabendsegIer Nyctalus leisleri 2 D |x|2|R w
X1 X IMopstedermaus Barbastella barbastellus 3 2 | x]3|*|] WKS
X1X IMUckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus \Y * I x]V|*] SKW
X1 X INordeedermaus Eptesicus nilssonii 3 3 [ x]3[*|] KSW

0 INymphenfledermaus Myotis alcathoe 1 1 | x]1]- WG
XX IRauhautﬂedermaus Pipistrellus nathusii * * x|*|* WG
X1X \Wasserfledermaus Myotis daubentonii * lxt GW

0 \Weilrandfledermaus Pipistrellus kuhlii * * x| *|- S

0 \Wimperfledermaus Myotis emarginatus 1 2 | x|1|1]SKWG
X1 X Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus 2 D [x]3|*] GKS
X1 X Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus * * x|*|* SK

Saugetiere ohne Fledermause

0 IBaumschIéfer Dryomys nitedula 1 R [x]0]|1 w
X1X IBiber Castor fiber * V | x]*|* G

0 IBirkenmaus Sicista betulina 2 1 x|2 | R|WWRK

0 IFeIdhamster Cricetus cricetus 1 1 x|2] - K
0JO0|N IFischotter Lutra lutra 3 3 [ x]3]|2 G
X1X IHaseImaus Muscardinus avellanarius * V | x]*|* w

0 ILuchs Lynx lynx 1 1 x|1]0 w

0 IWiIdkatze Felis silvestris 2 3 [ x]|2]- w
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v ‘ L ‘ E INW|POIArt (deutsch)

Art (wissenschaftlich)

|RLB‘RLD‘Sg|K‘A| Hab

Libellen

IAsiatische Keiljungfer Gomphus flavipes 3 * x|3|- B, S
I(")stliche Moosjungfer Leucorrhinia albifrons 1 2 x|1]|1]T,S,HM
IZierIiche Moosjungfer Leucorrhinia caudalis 1 3 x|1] - T, S,
IGroBe Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis 2 3 | x]2(2| HM,T

0 IGrUne Keiljungfer

Ophiogomphus cecilia

Sibirische Winterlibelle Sympecma paedisca (S. 2 1 x|2 2] T,HM,
braueri) KG

Kriechtiere

IAskuIapnatter Zamenis longissimus 2 2 |x]2|¢] WTS

IMauereidechse

Podarcis muralis

0 jSchlingnatter

Coronella austriaca

Smaragdeidechse

Lacerta viridis

Zauneidechse Lacerta agilis 3 V | x]3|3]TSHWR
S
Lurche
IAIpensaIamander Salamandra atra * * x|G|*] WHG
IGeburtsheIferkrt')te Alytes obstetricans 1 3 |x]1]|-]GGNSB
0 IGerbauchunke Bombina variegata 2 2 |[x]2|3|GSBW
IKammmolch Triturus cristatus 2 C |x]2|1]GGNW
IKIeiner Wasserfrosch Pelophylax lessonae 3 G |[x]3|G] GWM
IKnobIauchkréte Pelobates fuscus 2 3 [x]2]- GS
IKreuzkr&')te Epidalea calamita 2 V | x]2|-]GSSBL
|Laubfrosch Hyla arborea 2 3 |x]2[|1]GGNH
WRF
0 IMoorfrosch Rana arvalis 1 3 |x]1|-] GMF
0 ISpringfrosch Rana dalmatina V * x|V| 2] GWF
IWechseIkrbte Bufotes viridis 1 3 [x|1]|1 GSL

INW‘ POI Art (deutsch)

Fische

Art (wissenschaftlich)

IDonaukauIbarsch

Gymnocephalus baloni

G-F
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v | L | E INW‘POIArt (deutsch)

Art (wissenschaftlich) | RLB ‘ RLD |sg| S ‘ o ‘ T | A |

Kafer

Grofer Eichenbock, Eichen- |Cerambyx cerdo WL P
fheldbock

Schwarzer Grubenlaufkéfer |Carabus variolosus nodu- WL F

losus
Scharlachkafer Cucujus cinnaberinus WL
IBreitrand Dytiscus latissimus St
0 IEremit Osmoderma eremita WL P

Alpenbock Rosalia alpina WL
Tagfalter

Art (deutsch)

Art (wissenschaftlich)

RLB |RLD |sg

\Wald-Wiesenvogelchen |Coenonympha hero WrW F
IMoor-WiesenvbgeIchen Coenonympha oedippus Fw
IMaivogeI Euphydryas maturna Wr W

Gelbringfalter Lopinga achine Wr W

GrofRer Feuerfalter Lycaena dispar Fw F

Blauschillernder Feuer- |Lycaena helle Fw Fq

falter

Apollo Parnassius apollo T

Schwarzer Apollo Parnassius mnemosyne Wr W

0 fThymian - Phengaris arion T

Ameisenblauling

0 jDunkler Wiesenknopf-  [Phengaris nausithous Fw
Ameisenblauling
Phengaris teleius Fw

0 JHeller Wiesenknopf-
Ameisenblauling

Nachtfalter

IHeckenonIafter Eriogaster catax 1(1(2] WTS
IHaarstrangwurzeIeuIe Gortyna borelii lunata -11]10]|] GGN
0 INachtkerzenschwérmer Proserpinus proserpinus -1 -1 TS
Schnecken
0 JZierliche Tellerschnecke Anisus vorticulus -|-|{D|] GAM
0 JGebanderte Kahnschnecke |Theodoxus transversalis W HG

Muscheln
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Art (deutsch)

0 JBachmuschel, Gemeine
Flussmuschel

Art (wissenschaftlich) | RLB ‘ RLD |sg S ‘ o ‘ T | A

Unio crassus

G-F

GefaBpflanzen:
\" ‘ L ‘ E NW| PO} Art (deutsch) Art (wissenschaftlich)
Lilienblattrige Becherglo- | Adenophora liliifolia 1 1 WA
cke
Braungriner Streifenfarn | Asplenium adulterinum 2 2 MF
Dicke Trespe Bromus grossus 1 00| 1 {00|00|00(00 LA
Herzloffel Caldesia parnassifolia 1 1 00 GS
Europaischer Frauen- Cypripedium calceolus 3 2113 2133 WL
schuh
Bohmischer Fransenen- | Gentianella bohemica 1 1 MB
zian
Sumpf-Siegwurz Gladiolus palustris 2 0 |00 2123 FN
Kriechender Sellerie Helosciadium repens 2 0|0[1|0|2]|2]2 GS
Sand-Silberscharte Jurinea cyanoides 1 1 MS
Liegendes Buchsenkraut | Lindernia procumbens 2 0(2|2 GU
Sumpf-Glanzkraut Liparis loeselii 2 1111222 FN
Froschkraut! Luronium natans 00 00 GU
Bodensee- Myosotis rehsteineri 1 1 GU
Vergissmeinnicht
Finger-Kiichenschelle Pulsatilla patens 1 1 MK WK
Sommer-Wendelahre Spiranthes aestivalis 2 0021 FN
Bayerisches Federgras | Stipa pulcherrima ssp. 1 1 MK
bavarica
Prachtiger Dunnfarn Trichomanes speciosum | R R R MF

1 Einziger bayerischer Wuchsort in MTKQ 5938/3
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B

Vogel

Brutvogelarten in Bayern 2005-2009 (nach Atlas der Brutvdgel in Bayern 2012: S. 40ff)

Art (deutsch)

|Art (wissenschaftlich) ‘RLB|RLD‘sg K | A

0 Alpenbraunelle Prunella collaris R -
0 Alpendohle Pyrrhocorax graculus R -
0 Alpenschneehuhn Lagopus mutus R -
0 Alpensegler Apus melba R 1
0lX Amsel Turdus merula * *
0 Auerhuhn Tetrao urogallus 1 1
01X IBachsteIze Motacilla alba * *
0 IBartmeise Panurus biarmicus * R
01X IBaumfaIke Falco subbuteo 3 *
ojoj|o IBaumpieper Anthus trivialis 3 2
0OJO|N IBekassine Gallinago gallinago 1 1
0 IBergIaubsénger Phylloscopus bonelli * *
0 IBergpieper Anthus spinoletta * R
ojoj|o IBeuteImeise Remiz pendulinus * \%
ojoj|o IBienenfresser Merops apiaster * R
ojo|o IBirkenzeisig Carduelis flammea * *
0 IBirkhuhn Tetrao tetrix 1 1
0lX IBIésshuhn Fulica atra * *
XX IBIaukehIchen Luscinia svecica * *
01X IBIaumeise Parus caeruleus * *
ojoj|o IBIuthénﬂing Carduelis cannabina 3 2
0 IBrachpieper Anthus campestris 1 0
ojoj|o IBrandgans Tadorna tadorna * R
ojoj|o IBraunkehIchen Saxicola rubetra 2 1
0] X IBuchfink Fringilla coelebs * *
01X IBuntspecht Dendrocopos major * *
X1 X IDohIe Corvus monedula *
X1 X IDorngrasmﬂcke Sylvia communis *
0 IDreizehenspecht Picoides tridactylus * *
ojoj|o |Drosse|rohrsénger Acrocephalus arundi- * 3
naceus
0 IEicheIhéher Garrulus glandarius * *
01X IEisvogeI Alcedo atthis * \%
0 IEIster Pica pica * *
ojgoj|o IErIenzeisig Carduelis spinus * *
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Art (wissenschaftlich) ‘RLB|RLD‘ sg
0 Fasan Phasianus colchicus * -
0lX IFeIdIerche Alauda arvensis 3 3 3|1
ojoj|o IFeIdschwirI Locustella naevia vV |3 V|R
X1 X IFeIdsperIing Passer montanus vV |V V|3
0 IFeIsenschwaIbe Ptyonoprogne rupestris R | R R|*
0ojo|o IFichtenkreuzschnabeI Loxia curvirostra * * i
0J0|N IFischadIer Pandion haliaetus 1 3 11 -
0 IFitis Phylloscopus trochilus * * N
01X IFIussregenpfeifer Charadrius dubius 3 * 3|1
ojo|o IFIussseeschwaIbe Sterna hirundo 3 2 31 -
0OJO|N IFIussuferIéufer Actitis hypoleucos 1 2 111
0] X IGénseséger Mergus merganser * \% i
X1 X IGartenbaumléufer Certhia brachydactyla * * 1V
X1 X IGartengrasml'jcke Sylvia borin * * i
01X IGartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus 3 \% 3|3
ojo|o IGebirgssteIze Motacilla cinerea * * i
XX IGerspé’)tter Hippolais icterina 3 * 3|2
0 Gimpel Pyrrhula pyrrhula * * N
0 Girlitz Serinus serinus * * i
XX Goldammer Emberiza citrinella * \% i
0 Grauammer Miliaria calandra 1 11 -
01X Graugans Anser anser * * -
01X Graureiher Ardea cinerea \Y * Vi
XX lGrauschné’lpper Muscicapa striata * \% b
01X IGrauspecht Picus canus 3 3|3
0J0|N IGroBer Brachvogel Numenius arquata 1 1 110
0lX IGr'L'lnfink Carduelis chloris * * i
0J0|N IGr'L'lnschenkel Tringa nebularia . - ¢ -
01X IGr'L'lnspecht Picus viridis * * b
0OJO|N IHabicht Accipiter gentilis V * V|3
0 IHabichtskauz Strix uralensis R | R -
0]S IHaIsbandschnépper Ficedula albicollis 3 3 3] -
0 IHaseIhuhn Bonasa bonasia 3 2 3|V
0 IHaubenIerche Galerida cristata 1 1 11 -
0ojo|o IHaubenmeise Parus cristatus * * i
01X IHaubentaucher Podiceps cristatus * * b
0] X IHausrotschwanz Phoenicurus ochruros * * i
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A 3 - B-streifiger Ausbau AK Deggendorf bis AS Hengersberg

Unterlage 19.2.2
Anhang 1

PO I Art (deutsch) Art (wissenschaftlich) ‘RLB | RLD‘ sg
0] X Haussperling Passer domesticus \% \%
ojoj|o IHeckenbrauneIle Prunella modularis * *
ojoj|o IHeideIerche Lullula arborea \Y 2
0] X IH(':'\ckerschwan Cygnus olor * *
ojoj|o IHohItaube Columba oenas * *
0ojo|o IKanadagans Branta canadensis - ¢
0 IKarmingimpeI Carpodacus erythrinus * 1
0ojo|o |Kernbei[$er Coccothraustes coc- * *
cothraustes

XX IKiebitz Vanellus vanellus 2 2
0 IKIappergrasmUcke Sylvia curruca * *
XX IKIeiber Sitta europaea * *
0 IKIeines Sumpfhuhn Porzana parva 3 ¢
0]S IKIeinspecht Dendrocopos minor \% \%
0OJO|N IKné’lkente Anas querquedula 2 1
0] X IKohImeise Parus major * *
ojoj|o IKoIbenente Netta rufina * *
0JO|N IKoIkrabe Corvus corax * *
01X IKormoran Phalacrocorax carbo * *
0JO|N IKornweihe Circus cyaneus 1 0
01X IKrickente Anas crecca 3 \%
XX IKuckuck Cuculus canorus \% \%
01X ILachmbwe Larus ridibundus * *
0OJO|N ILbffeIente Anas clypeata 3 1

0 IMandarinente Aix galericulata
0 IMauerléufer Tichodroma muraria R -
01X IMauersegler Apus apus * 3
0lX IMé’\usebussard Buteo buteo * *
0lX IMehIschwaIbe Delichon urbicum 3 3
0JO|N IMisteIdrossel Turdus viscivorus * *
01X IMitteImeerméwe Larus michahellis * *
ojoj|o IMitteIspecht Dendrocopos medius * *
01X IMénchsgrasmUcke Sylvia atricapilla * *
ojoj|o INachtigaII Luscinia megarhynchos * *
0 INachtreiher Nycticorax nycticorax 2 R
XX INeuntéter Lanius collurio * \%
0 IOrtoIan Emberiza hortulana 1
0] X IPiroI Oriolus oriolus \Y \Y
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A 3 - B-streifiger Ausbau AK Deggendorf bis AS Hengersberg

Unterlage 19.2.2
Anhang 1

PO I Art (deutsch) Art (wissenschaftlich) ‘RLB | RLD‘ sg
0 Purpurreiher Ardea purpurea R -
0lX IRabenkréhe Corvus corone * *
0 IRaubwUrger Lanius excubitor 1
0lX IRauchschwaIbe Hirundo rustica \ \Y
0 IRaufuBkauz Aegolius funereus * *
ojoj|o IRebhuhn Perdix perdix 2 -
0JO|N IReiherente Aythya fuligula * *
0 IRingdrosseI Turdus torquatus * *
0 IRingeItaube Columba palumbus * *
XX IRohrammer Emberiza schoeniclus * *
0 IRohrdommeI Botaurus stellaris 1 -
ojoj|o IRohrschwirI Locustella luscinioides * -
ojo|o IRohrweihe Circus aeruginosus * -
0lX IRotkehIchen Erithacus rubecula * *
0 IRotmiIan Milvus milvus \ R
0J0|N IRotschenkeI Tringa totanus 1 -
0 | 0| O jSaatkrahe Corvus frugilegus * -
0 | 0| O §Schellente Bucephala clangula * R
0 | 0 | O j§Schilfrohrsanger Acrocephalus schoe- * -
nobaenus
0]S Schlagschwirl Locustella fluviatilis V -
0 | 0 | O §Schieiereule Tyto alba 3 -
01X Schnatterente Anas strepera * R
0 Schneesperling Montifringilla nivalis R R
0] X Schwanzmeise Aegithalos caudatus * *
0 Schwarzhalstaucher Podiceps nigricollis 2 -
0 Schwarzkehlchen Saxicola torquata \% R
0 | 0| 0 §Schwarzkopfmdwe Larus melanocephalus R -
0] X Schwarzmilan Milvus migrans * R
01X Schwarzspecht Dryocopus martius * *
0 | 0| 0 §Schwarzstorch Ciconia nigra * R
0 | 0| N jSeeadler Haliaetus albicilla R -
0 | 0 | N JSeidenreiher Egretta garzetta . -
01X Singdrossel Turdus philomelos * *
0 | 0 | 0 §Sommergoldhahnchen Regulus ignicapillus * *
0 | 0| N §Sperber Accipiter nisus * *
0 Sperbergrasmiicke Sylvia nisoria 1 -
0] 0| O jSperlingskauz Glaucidium passerinum * *
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A 3 - B-streifiger Ausbau AK Deggendorf bis AS Hengersberg

Unterlage 19.2.2
Anhang 1

v | L ‘ 3 NW‘ PO | Art (deutsch)

Art (wissenschaftlich) ‘RLB|RLD‘ sg

0] X Star Sturnus vulgaris 3
0 Steinadler Aquila chrysaetos
0 Steinkauz Athene noctua 3
0 Steinrotel Monzicola saxatilis 2
0 Steinschmatzer Oenanthe oenanthe 1
0 Stelzenlaufer Himantopus himantopus -
01X Stieglitz Carduelis carduelis *
0 Stockente Anas platyrhynchos *
01X Stralentaube Columba livia f. domestica -
0 Sturmmowe Larus canus *
01X Sumpfmeise Parus palustris *
XX Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris *
0] 0| O jTafelente Aythya ferina *
0 | 0 | 0 §Tannenhaher Nucifraga caryocatactes *
0 ] 0| 0 jTannenmeise Parus ater *
XX Teichhuhn Gallinula chloropus \%
XX Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceus *
0]S Trauerschnapper Ficedula hypoleuca 3
0 | 0 | N JTupfelsumpfhuhn Porzana porzana 3
0 | 0| O §Turkentaube Streptopelia decaocto *
01X Turmfalke Falco tinnunculus *
0§ 0| O JTurteltaube Streptopelia turtur 2
0OJO|N IUferschnepfe Limosa limosa 1
ojoj|o IUferschwaIbe Riparia riparia \%
ojoj|o IUhu Bubo bubo *
0 | 0 | N jWacholderdrossel Turdus pilaris *
0] 0| 0 jWachtel Coturnix coturnix \Y
0 ] 0| 0 jWachtelkonig Crex crex
0] 0| 0 jWaldbaumlaufer Certhia familiaris *
0] 0| 0 jWaldkauz Strix aluco *
01X \Waldlaubsanger Phylloscopus sibilatrix *
0] X \Waldohreule Asio otus *
0 | 0 | N JWaldschnepfe Scolopax rusticola \%
0 | 0 | N §Waldwasserlaufer Tringa ochropus *
01X \Wanderfalke Falco peregrinus *
0] 0| 0 fjWasseramsel Cinclus cinclus *
0 J 0| N JWasserralle Rallus aquaticus \%
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A 3 - B-streifiger Ausbau AK Deggendorf bis AS Hengersberg

Unterlage 19.2.2
Anhang 1

\'% | L ‘ E NW‘ PO j Art (deutsch) Art (wissenschaftlich) ‘RLB|RLD‘ sg
X | X | 0 jWeidenmeise Parus montanus * A R B
0 Weilriickenspecht Dendrocopos leucotus 3 2 (x]|1|V
0lX Weillstorch Ciconia ciconia * 3 [ x|-|-
0] 0| 0 jWendehals Jynx torquilla 1 2 | x|1]1
0]S Wespenbussard Pernis apivorus \% 3 |x|V]|3
0] 0| 0 Wiedehopf Upupa epops 1 3 (x|1]-
0 | 0| 0 jWiesenpieper Anthus pratensis 1 2 | -11|1
0 | 0 | 0 jWiesenschafstelze Motacilla flava * R R R
0] 0| 0 Wiesenweihe Circus pygargus R| 2 |x]|R|-
0 | 0 | 0 Wintergoldhahnchen Regulus regulus * S R N
01X Zaunkonig Troglodytes troglodytes * S R N B
0 Ziegenmelker Caprimulgus europaeus 1 3 | x|1]-
01X Zilpzalp Phylloscopus collybita * S R N B
0 Zippammer Emberiza cia R 1 | x|]R|R
0 Zitronenzeisig Carduelis citrinella * 3 x|-1*
0] 0| 0 §jZwergdommel Ixobrychus minutus 1 2 | x|1]-
0 Zwergschnapper Ficedula parva 2 V [x]2]3
0§ 0| 0 §Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis * S T N

RegelmaBige Gastvogel im Gebiet )

(nach SCHLEMMER 2015 in BURO FUR ORNITHO-OKOLOGIE 2016B)

Art (deutsch)

‘Art (wissenschaftlich) |RLB|RLD‘ sg

Goldregenpfeifer Vanellus vanellus - 1 | x
Flussuferlaufer Actitis hypoleucos 1 2 | x
Bruchwasserlaufer Tringa glareola - 1 | x
Grofer Brachvogel Numenius arquarus 1 1 | x
Grinschenkel Tringa nebularia . -
Kampflaufer Philomachus pugnax 0 1 | x
Bekassine Gallinago gallinago 1 1 | x
Waldwasserlaufer Tringa ochropus R D 4
Temminckstrandlaufer Calidris temminckii . ol x
Dunkler Wasserlaufer Tringa erythropus R -
Alpenstrandlaufer Calidris alpina . 1 | x
Rotschenkel Tringa totanus 1 3 | x
Knékente Anas querquedula - 2 | x
Loffelente Anas clypeata 1 3 |-
SpielRente Anas acuta . 3 |-
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A 3 - B-streifiger Ausbau AK Deggendorf bis AS Hengersberg Unterlage 19.2.2

Anhang 1
Art (deutsch) Art (wissenschaftlich) |RLB|RLD‘ sg
Tupfelsumpfhuhn Porzana porzana 1 3 | x
Wasserralle Rallus aquaticus 3|V |-
Zwergstrandlaufer Calidris minuta ¢ |-
Sanderling Calidris alba ¢ -
Kranich Grus grus 1 D 4
Silberreiher Egretta alba - X
Weilistorch Ciconia ciconia * 3 | x

Weitere Gastvogel im Gebiet, ohne priufungsrelevante Bestéande oder Haufigkeiten
bzw. engeren Bezug zum Wirkraum (Uberflieger, sporadische Gaste, etc)

Art (deutsch) ‘Art (wissenschaftlich) |RLB|RLD‘ sg
Sprosser Luscinia luscinia S
Wachholderdrossel Turdus pilaris * A
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